CAPITULO 6. RESULTADOS DEL ANALISIS DE EFICACIA Y EFICIENCIA

6.1 NIVELES DE EFICACIA EN LA EJECUCION DEL POL

6.1.1 Valoracién global de los niveles de eficacia alcanzados

El nivel de eficacia financiera y fisica alcanzado en la ejecucion de las actuaciones,
medidas y ejes del Programa Operativo Local puede considerarse como globalmente
satisfactorio, aunque susceptible de mejorar a lo largo del presente ejercicio y los
restantes, una vez resueltas las circunstancias de puesta en marcha del programa
gue se enumeran a continuacion:

Los deslizamientos temporales producidos en la puesta en marcha definitiva del
MCA Objetivo 1 y, con ello, del propio Programa Operativo Local, llevaron a un
retraso en la puesta en marcha de las actuaciones que ha obligado a acelerar los
procesos de ejecucion de las actuaciones, especialmente para evitar dificultades
asociadas a la aplicacion de la regla de descompromiso automatico de los Fondos
Estructurales.

Una parte sustancial de las actuaciones del POL necesitan de la aplicacién de
diferentes niveles competenciales (medio ambiente, planificacion urbanistica y
territorial, etc.) que, especialmente en el momento de inicio de la ejecucion,
han provocado ciertos retrasos en la ejecucion que han debido recuperarse
posteriormente (de forma significativa a lo largo de 2002).

Las administraciones locales se enfrentan a problemas y estrangulamientos
de tesoreria muy importantes, que suponen un decalage, con diferentes
grados, entre el momento de ejecucion fisica de las actuaciones y el momento
de pago efectivo de las mismas, circunstancia que habilita dicha ejecucion
para su contabilizacién en la aplicacién Fondos 2000 y, por tanto, como
efectivamente ejecutada. Una politica comun en las administraciones locales
espafiolas es la traslacién de las tensiones de tesoreria a los proveedores de
obras y servicios, a través del diferimiento de los pagos hasta la entrega
efectiva y definitiva de los mismos (por ejemplo, en el caso de obras, a su
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recepcion), contabilizando el periodo de liberacion de los créditos
presupuestarios consignados a partir de dicha fecha. Este sistema, aplicado a
la justificacion y certificacion de importes utilizados en proyectos
cofinanciados por Fondos Estructurales, aflade un lapso mayor de tiempo a
su certificacion definitiva como gasto elegible efectivamente pagado.

La ejecucion de obras de infraestructuras y equipamientos se enfrenta a
imponderables (geoldgicos, climatolégicos, derivados de la aparicion de
restos arqueoldgicos, etc.) que, si bien las modernas técnicas de planificacion
y gestién de proyectos ayudan a paliarlos, no pueden eliminarse de forma
completa, afectando a la ejecucion final de las actuaciones. Por otra parte,
estos retrasos suponen (en aplicacion de clausulas de salvaguarda comunes
en la mayor parte de los contratos de ejecucion de obra publica) un
diferimiento adicional del pago efectivo de las obras, que redunda en su
“afloramiento” como gasto efectivamente ejecutado, a pesar incluso de
resultar desde el momento de su concesién un gasto en términos de la
contabilidad publica.

Debe, ademas, afiadirse un elemento adicional entre los factores que condicionan la
evolucion del POL en sus niveles de ejecucion fisica y financiera. EI Programa
Operativo Local se estructura, basicamente, en torno a dos grandes bloques de
beneficiarios finales (dentro de la administracién local): municipios con un nimero de
habitantes inferior/superior a 50.000 habitantes (incluyendo aquellos con
caracteristicas excepcionales como condicién de capital de provincia, etc.).

Esto supone caracteristicas propias para cada uno de los “tramos anteriores”, tanto
en términos de capacidad de afrontar potenciales tensiones de tesoreria (y con ello,
una mayor capacidad de “certificacion de pago efectivo”) como, por ejemplo, en los
efectos que sobre el conjunto del programa puede suponer una incidencia o retraso
en un determinado proyecto.

Asi, en aquellos casos en los que las Diputaciones provinciales y cabildos vy
consejos insulares asumen la gestion y ejecucion de los proyectos, la situacion
tiende a caracterizarse de la siguiente forma:
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Ventajas

Dificultades

“Dispersion” del riesgo de incidencias entre un nimero
elevado de pequefios proyectos, reduciendo el impacto
potencial de las mismas en el agregado total de
proyectos.

La gestion de multiples proyectos simultaneos requiere
dedicar un nimero significativo de recursos al control y
seguimiento de los mismos, especialmente en los
aspectos formales de justificacion.

Elevada (habitualmente) capacidad de hacer frente a
compromisos de tesoreria, en adicion al volumen
relativamente pequefio de proyectos que permiten un
pago rapido una vez finalizado el proyecto.

La finalizacion completa de la intervencion en una
determinada medida requiere de la finalizacion, a su
vez, de un nimero importante de proyectos.

Elevada “velocidad media” en la ejecucion de los
proyectos, dada la reducida (en términos relativos)
dimension de una parte significativa de los mismos.

Existen importantes “inercias” en la puesta en marcha
“formal” de los proyectos, que reclaman un cierto
tiempo hasta alcanzar “velocidad de crucero” en la
ejecucion de los mismos (a pesar, por otra parte, de
contar con mecanismos ya testados y “rodados”,
derivados de la Cooperacion Econémica Local y
programas anteriores).

Asi, la senda de ejecucién fisica y financiera de los proyectos puede presentar
(potencialmente) una linea mas “plana” que en el caso de las actividades asumidas
directamente por los ayuntamientos del otro tramo de beneficiarios del POL, ya que
el ritmo de ejecucion puede ser mas constante, al no depender en exclusiva de uno
o dos grandes proyectos que consumen la mayor parte de las asignaciones
presupuestarias. No obstante, es factible que, en los momentos iniciales, se
produzca un salto importante en los niveles de ejecucion, en tanto coincidan un
namero significativo de proyectos en las fases finales de maduracion y se produzca
una “certificaciébn masiva” de dichos proyectos.

En términos operativos, esta configuracion permite alcanzar niveles de eficacia
significativamente elevados, ya que:

Permite minimizar el tiempo transcurrido entre la ejecucion fisica de una
actividad y su certificacion financiera.

Agiliza (centralizando) la certificacién y justificacion de las realizaciones
fisicas y financieras en los proyectos.

Asegura la aplicacion de criterios comunes y homogéneos en el conjunto del
territorio, tanto administrativos (contrataciones, etc.) como técnicos; esto
resulta de gran importancia para las actuaciones en los municipios de menor
tamario.
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En el caso de las actuaciones asumidas por parte de los municipios en el “tramo” de
habitantes censados superior a 50.000, la situacion detectada en el proceso de

evaluacion ha sido la siguiente:

Ventajas

Dificultades

Gestion relativamente simplificada, que permite el
control y seguimiento préximo de las actuaciones tanto
financiera como fisicamente.

Concentracion de los riesgos de incidencia en pocos
proyectos de gran volumen (relativo), que puede
conducir a retrasos en los niveles de realizacion
derivados de una situacion “anecdotica”.

Elevada (potencialmente) velocidad de realizacion, una
vez se ha puesto en marcha un determinado proyecto,
ya que el ritmo de certificacion suele venir marcado por
los “hitos” sefialados en la propia contratacion de la
actividad.

Ritmo de ejecucion “sincopado”, significativamente en
el plano financiero, sujeto a restricciones de tesoreria 'y
de capacidad de endeudamiento (incluso a corto plazo)
por parte de las administraciones locales.

Limites de finalizacion de las actuaciones, en el marco
de una medida, definidos nitidamente por la existencia
de unos pocos proyectos.

Existen importantes “inercias” en la puesta en marcha
“formal” de los proyectos, que reclaman un cierto
tiempo hasta alcanzar “velocidad de crucero” en la

ejecucion de los mismos, tanto desde el punto de vista
financiero (por ejemplo, la obtencion de créditos
presupuestarios de intervencién) como técnico
(significativamente cuando requiere de la intervencion
de distintos departamentos de la organizacion, asi
como de otros niveles de la Administracion).

El contexto de ejecucion en este ambito del POL presenta un nivel de control
(potencial) muy elevado, ya que las actuaciones se concentran, en la mayor parte de
los casos (también dadas las limitaciones de disponibilidad financiera existentes), en
una horquilla de dos a cuatro proyectos de impacto muy localizado en el municipio.

Tal y como se exponia anteriormente, si bien esta situacion permite agilizar los
procesos de compromiso del gasto (esto es, la consignacién de un crédito
presupuestario y adjudicacion de un contrato) y, en este sentido, presentar un nivel
de ejecucion elevado, tiene como contrapartida confiar la certificacion (y, por tanto,
la ejecucion a efectos de su evaluacion) del gasto efectivamente ejecutado a
proyectos que pueden sufrir tanto incidencias técnicas® como retrasos en el pago
final, ya que a menudo:

Los pagos se realizan con periodos de “carencia” superiores a los 60 dias
desde el momento de “entrega” de una obra.

2 A modo anecdético, destacar como en algun caso incidencias climatolégicas han paralizado el avance de una
determinada obra, simplemente porque la maquinaria pesada necesaria no podia proseguir con sus trabajos.
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La capacidad de endeudamiento de las administraciones locales (incluso a
corto plazo para la obtencién de créditos-puente) esta en estos momentos
severamente limitada, tanto por los volimenes consolidados alcanzados,
como por la necesidad de cumplir con las restricciones legales impuestas por
el marco de contencion del gasto publico existente en la actualidad.

Asi, si en el caso de las “diputaciones”, la eficacia “fisica” y “financiera” corrian
paralelas, la situacion de los ayuntamientos del tramo >50.000 hab. presenta
determinados decalages entre los dos ambitos. No obstante, el nivel de eficacia final
alcanzado puede considerarse suficiente (aunque mejorable, como se vera mas
adelante).

En este sentido, la estructuracion del POL permite establecer dos niveles de
intervencion diferenciados:

Actividades “basicas”, muy vinculadas a la estructuracion fisica del territorio,
desde el ambito provincial.

Actividades “quirurgicas”, de impacto y valor afiadido en los principales
cascos urbanos.

Ademas de permitir (potencialmente) alcanzar niveles de eficacia cuando menos
suficientes o adecuados (en algun caso, muy elevados), la estructura anterior
permite una distribucion eficiente de los recursos entre los distintos niveles de la
administracién local implicados. No obstante, tal y como se ha mencionado
anteriormente y se analizard mas adelante, la eficiencia “financiera” de las
actuaciones se ve sometida, por la propia naturaleza del Programa Operativo Local,
a las circunstancias y caracteristicas propias de las entidades finalmente ejecutantes
de las acciones.

No obstante, tal y como se puede constatar en los cuadros detallados a
continuacioén, los niveles de eficacia finalmente alcanzados son suficientes como
para no prever problemas significativos en los ritmos de ejecucién de las
actuaciones. Tanto la Autoridad de Gestion como el Ministerio de Administraciones
Pudblicas (asi como una mayor implicacion de organismos como las Diputaciones
provinciales y cabildos y consejos insulares) han realizado acciones de correccion
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de las distorsiones antes mencionadas que, aparentemente, a lo largo de 2002 han
comenzado a rendir frutos.
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NIVEL DE EJECUCION FINANCIERA POR EJE Y MEDIDA A 31 DE DICIEMBRE DE 2002

DECALAGE ENTRE]
% SOBRE % SOBRE % DE EJECUCION| EJECUCION REAL
EJE  |MEDIDA |DENOMINACION TOTALZEEISSO%’;MADO TOT/;'&EJZ'/EZ%LOJ;ADO PROGRAMADO 2000- TOTALZEEISSO%:MADO PROGRAMADO 2000- |  PREVISTO A Y PREVISTA
2002 (EJECUTADO) 2006 (EJECUTADO) 31/12/2002 (puntos
porcentuales)
3 1 Abastecimiento de agua a la poblacion y a las 6.894.985,00 € 3.090.986,56 € 44,83%) 13.558.002,00 € 22,809 50,86%|- 28,06
actividades econémicas (FEDER)
3 (S':aé‘;:g')e”m y depuracién de aguas residuales 12.661.762,00 € 7.844.850,44 € 61,96% 30.270.331,00 € 25,9294 41,83%|- 15,91
Gestion integral de los resid b industrial
4 estion integra’ de los resicuos urbanos € industriales 5.106.191,00 € 2.172.404,45 € 42,54% 13.552.995,00 € 16,03% 37,68%|- 21,65
tratados (FEDER)
6 5!;‘;;2‘)’” y regeneracion del entorno natural 40.646.388,00 € 3.438.67529 € 8,46% 81.773.979,00 € 4,21% 49,71%- 45,50
7 Vigilancia, control y reduccion de la contaminacién 1.634.404,00 € 317.213,60 € 19,419 5.623.668,00 € 5,64% 29,06%]- 23,42
ambiental (FEDER)
8 Regeneracion de suelos y de espacios (FEDER) 4.722.208,00 € 4.633.233,99 € 98,12%| 21.383.194,00 € 21,67%| 22,08%|- 0,42
TOTAL EJE 3 71.665.938,00 € 21.497.364,33 € 30,00% 166.162.169,00 € 12,94 23,139 30,19
EJE_ |MEDIDA [DENOMINACION
Rehabilitacio ipamiento d b
5 1 (FeE;E;)ac'on y equipamiento de zonas urbanas 58.428.663,00 € 41.440.636,00 € 70,93% 133.845.714,00 € 30,96% 43,65%)- 12,69
2 Mejora de los sistemas de transporte urbano (FEDER) 4.846.900,00 € 537.706,84 € 11,09%) 6.320.173,00 € 8,51% 76,69%|- 68,18
Infraestructura y equipamientos colectivos en o o o
3 muniapios menores 46 20,000 habitanto (FEDER) 472.020.469,00 €|  286.620.253,00 € 60,729 1.111.328.508,00 € 25,799 42,479 16,68
Infraestruct ipamientos d [
4 Infraestructura y equipamientos de apoyo aa 9.156.528,00 € 5.151.768,48 € 56,26% 26.854.156,00 € 19,18% 34,100 14,91
integracion social en el medio urbano (FEDER)
5 Efé“;gs)y apoyo a las iniciativas de desarrollo local 2.805.703,00 € 461.415,95 € 16,45%) 2.805.703,00 € 16,45%) 100,00%|- 83,55
7 Infraestructuras turisticas y culturales 6.021.604,00 € 3.037.073,62 € 50,44% 15.662.219,00 € 19,39%) 38,45%]|- 19,06
8 Conservacién y rehabiltacién del patrimonio historico- 29.204.246,00 € 13.366.541,56 € 45,77%) 60.051.440,00 € 22,26% 48,63%|- 26,37
artistico y cultural (FEDER)
Infraestruct ipamient ial itari
9 (Eéa;éé;'c uras y equipamientos sociales y sanitarios 1.523.101,00 € - e 0,00% 1.523.101,00 € 0,00% 100,00%|- 100,00
10 Instalaciones deportivas y de ocio (FEDER) 4.682.259,00 € 1.265.685,32 € 27,03%) 7.485.307,00 € 16,919 62,55%|- 45,64
TOTAL EJES 588.689.473,00€|  351881.080,77 € 59,77% 1.365.876.321,00 € 25,76 43,1094~ 17,34
EJE __ |[MEDIDA [DENOMINACION
B 1[Asistencia Técnica 2.437.618,00 € 3.473.257,44 € 142,49% 7.751.283,00 € 44,819 31,45%) 13,36
TOTAL EJE 9 2.437.618,00 € 3.473.257,44 € 142,49%) 7.751.283,00 € 24,81 31,45 13,36
TOTAL POL 662.793.020,00 €| 376.851.702,54 € 56,86% 1.539.789.773,00 € 24,47% 43,049 18,57
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NIVEL DE EJECUCION FINANCIERA POR EJE Y MEDIDA A 31 DE DICIEMBRE DE 2002 (ANUALIDADES)

Easio Az e ¢ #iD Gasto efectivamente| % ejectuado (€aEio @ QemiiEy an ¢l Gasto efectivamente | % ejectuado (Sl 2 QemiiEy o ¢l Gasto efectivamente | % ejectuado
[EJE MEDIDA |DENOMINACION 2000 (segln senda " N afio 2001 (segun senda N N afio 2002 (segun senda N N
) realizado 2000 sobre previsto . realizado 2001 sobre previsto . realizado 2002 sobre previsto
ajustada) ajustada) ajustada)
g 1 Abastecimiento de agua a la poblaciony a 729.917,01 € - € 0,00% 1.057.507,28 € 737.063,00 € 69,69% 1.249.022,39 € 2.353.922,56 € 188,469
las actividades econémicas (FEDER)
3 Saneamiento y depuracion de aguas 1.620.652,33 € - € 0,00% 2.361.249,09 € 2.347.617,61€ 99,42% 2.788.635,17 € 5.497.232,83 € 197,139
residuales (FEDER)
4 Gestion integral de los residuos urbanos e 729.647,45 € - € 0,00% 1.057.206,71 € 138.232,78 € 13,08% 1.248.561,13 € 2.034.171,67 € 162,924
industriales tratados (FEDER)
6 Proteccion y regeneracién del entorno 4.402.43470 € 155.398,05 € 3,53% 6.378.811,43 € 865.431,63 € 13,57% 7.533.376,30 € 2.417.84561 € 32,109
natural (FEDER)
7 Vigilancia, control y reduccion de la 302.759,28 € - € 0,00% 438.676,44 € - € 0,00% 518.076,87 € 317.212,60 € 61,23%
contaminacién ambiental (FEDER)
8 (F::eg;;;rf’c'on de suelos y de espacios 1.151.198,91 € 347.625,68 € 30,200 1.668.004,47 € 526.023,06 € 31,54% 1.960.913,28 € 3.759.585,25 € 190,859
TOTAL EJE 3 8.945.609,68 € 503.023,73 € 5,629 12.961.545,42 € 4.614.368,08 € 35,604 15.307.585,14 € 16.379.970,52 € 107,019
E’e [mepiba [oenominacion
5 1 Rehabilitacion y equipamiento de zonas 7.205.800,95 € 2.792.621,99 € 38,76% 10.440.687,62 € 8.304.022,48 € 80,40% 12.330.452,08 € 30.253.991,47 € 245,36%
urbanas (FEDER)
2 Mejora de los sistemas de transporte 475.124,80 € - € 0,00% 688.421,68 € - € 0,00% 813.026,01 € 537.706,84 € 66,14%
urbano (FEDER)
Infraestructura y equipamientos colectivos
3 en municipios menores de 20.000 59.830.171,43 € 4.683.268,43 € 7,83% 86.680.617,83 € 107.275.509,96 € 123,75%) 102.380.438,66 € 174.661.474,61 € 170,609
habitantes (FEDER)
Infraestructura y equipamientos de apoyo
4 ala integracion social en el medio urbano 1.445.737,01 € 450.331,70 € 31,15% 2.094.769,01 € 1.206.773,82 € 57,61% 2.473.922,20 € 3.501.634,69 € 141,544
(FEDER)
5 Fomento y apoyo a las iniciativas de 994.250,51 € - € 0,00% - € 147.216,45€ 0,00% - € 314.199,50 € 0,009
desarrollo local (FEDER)
7 Infraestructuras turisticas y culturales € € 0,00% 1.440.507,53 € € 0,00% 1.701.345,68 € 3.037.073,62 € 178,519
Conservacion y rehabilitacion del
8 patrimonio historico-artistico y cultural 3.232.966,60 € 3.207.677,11 € 102,00%) 4.684.33622 € 3.464.185,62 € 73,95% 5.532.201,08 € 6.604.678,83 € 119,399
(FEDER)
9 Infraestructuras y equipamientos sociales 248.479,48 € - € 0,00% 360.028,91 € - € 0,00% 425194,14 € - € 0,009
sanitarios (FEDER)
10 :’fég'gg;’"es deportivas y de ocio 469.677,90 € - € 0,00% 680.529,51 € 142.771,99 € 20,98% 803.705,35 € 1122.91333 € 139,724
TOTAL EJE5 73.902.20868€|  11.223.899,23€ 15,199 107.078.988,32 € 120.630.480,32 € 112,66%) 126.460.285,20 € 220.033.672,89 € 173,999
eoe [vepiba [oenomiNacion
of 1[asistencia Técnica 417.302,88 € - 0,00% 604.641,88 € € 0,00% 714.082,06 € 3.473.257,44 € 486,399
TOTAL EJE 9 417.302,88 € - € 0,00 604.641,88 € - € 0,00 714.082,06 € 3.473.257,44 € 486,39
TOTAL POL 83.265.121,24 € 11.726.922,96 € 14,08%) 120.645.175,62 € 125.244.848,40 € 103,81% 142.481.952,40 € 239.886.900,85 € 168,36%
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Tal y como puede apreciarse en los cuadros anteriores, se ha producido una
evolucién asimétrica, tanto entre los ejes que componen el POL, como a lo largo del
tiempo, con una significativa aceleracion de los niveles de ejecucién alcanzados a lo
largo del afio 2002.

En este sentido, el POL se “beneficia” del efecto arrastre generado por los niveles de
ejecucién alcanzados en las medidas del Eje 5, que supone la parte mas significativa
del presupuesto del programa (88,7%). Por su parte, los niveles de ejecucion en el
Eje 3 se enfrentan a tres circunstancias que suponen un inicio “tardio” de las
actuaciones, asi como de niveles de ejecucion bajos:

Las medidas encuadradas en el Eje 3 han quedado como elementos
“residuales” en el marco del programa, en tanto la mayor parte de las
actuaciones vinculadas a “medioambiente” (ambito de actuacion de este eje)
se han vehiculado a través de los Fondos de Cohesioén. Esto ha supuesto un
trabajo necesario de encaje y coordinacion desde el POL con dichas
actuaciones, a fin de asegurar la complementariedad de las acciones y evitar
posibles solapamientos.

Las actuaciones contempladas en este Eje, puede decirse que “por
definicion”, requieren de un analisis adecuado de impacto medioambiental
(proceso que consume un tiempo significativo), asi como la intervencion de
diferentes niveles de la Administracion Publicas hasta su puesta en marcha
(significativamente aquellos con competencias en politicas medioambientales,
méas alla de la administracion local).

Las actuaciones integradas en estas medidas no se “benefician” de la
existencia de mecéanicas de trabajo ya “rodadas” y en funcionamiento, que
pueden aprovecharse en términos de continuidad, como es el caso de las
medidas en el Eje 5. Tal y como se mencionaba en el primer punto, el
“traspaso” de una parte significativa de las actuaciones a Fondos de Cohesion
ha supuesto la necesaria reorganizacion de los planteamientos operativos en
estas acciones, hecho que ha consumido también un tiempo significativo.
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En el caso del Eje 5, el ambito clave para asegurar su avance (y, por extension, del
conjunto del POL), es la medida 5.3 Infraestructura y equipamientos colectivos en
municipios menores de 20.000 habitantes, donde un impulso notabilisimo a lo largo
de las anualidades 2001 y 2002 ha generado el “efecto arrastre” para el programa
antes mencionado. En este sentido, debe destacarse la existencia de mecanismos
de coordinacion y trabajo ya en funcionamiento (basicamente, a través de la
Cooperacion Econdémica Local) entre el centro de gestion (la Direccion General de la
Administracién Local del Ministerio de Administraciones Publicas) y las diputaciones
provinciales y cabildos y consejos insulares, que ha permitido “introducir’ los
procesos del POL dentro de herramientas y dindmicas de trabajo ya contrastadas en
periodos anteriores.

Auln asi, debe destacarse que los niveles de ejecucién alcanzados en las restantes
medidas es notable (aunque, en todo caso — y previsiblemente — mejorable respecto
a los importes previstos), entre otras razones, en tanto se vinculan estrechamente
con ambitos de trabajo muy imbricados en las estructuras organizativas de las
instituciones beneficiarias y, ademas, donde el margen de maniobra competencial es
superior.

Por otra parte, la senda temporal de pagos muestra claramente como, exceptuando
algunos casos, la mayor parte de las medidas se han encontrado con “costes
friccionales” de puesta en marcha (afadidos a los deslizamientos temporales
experimentados en la programacién definitiva del POL y el propio MCA), de forma
qgue los niveles de ejecucion se han “disparado” a partir del afio 2001 y, mas
significativamente, a lo largo del 2002. Debe tenerse en cuenta, no obstante, que
dicho incremento de gasto efectivamente pagado “consume” (en virtud de la regla de
descompromiso automatico — n+d — aplicable a los Fondos Estructurales) las
partidas presupuestarias de afios anteriores, de forma que el andlisis de los niveles
de absorcion “reales” de Fondos por parte de los beneficiarios finales deben tener en
cuenta dicho efecto.

Es de esperar que el ritmo de ejecucién “alcance” los importes de las anualidades
“corrientes” a lo largo de 2004, si la evolucion de las distintas medidas del Eje 5
mantienen su capacidad de absorcion.
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6.1.2 EJE 3: “Medio Ambiente, Entorno Natural y Recursos Hidricos”

Tal y como ya se ha explicitado, este eje ha visto “disminuir’ su papel en el POL
(desde su, podria decirse preeminencia en programas como el POMAL), en tanto la
mayor parte de las actuaciones que podrian incluirse en este se han derivado hacia
los Fondos de Cohesién.

A las circunstancias mencionadas con anterioridad — en referencia a la evolucion de
los niveles de realizacion financiera del programa en este eje — cabe afiadir que, aun
si bien mantiene niveles porcentuales bajos o muy bajos, si debe destacarse que, a
lo largo del afio 2002, todas las medidas han comenzado a absorber fondos. Por
otra parte, si bien las medidas 3.6 y 3.7 comenzaban a “certificar” desde la anualidad
2001, el impulso sustancial a los niveles de ejecucién se produce a lo largo del 2001,
cuando las medidas 3.1, 3.2 y 3.4, dirigidas a municipios menores de 50.000
habitantes, inician un proceso de aceleraciéon en las partidas certificadas.

Debe tenerse en cuenta que, en numerosas ocasiones, los proyectos incluidos en
este eje no responden a grandes programas consolidados de mejora del
medioambiente, sino a pequefias actuaciones muy vinculadas a los entornos
proximos de pequefios nucleos de poblacion y areas rurales. En este sentido, se
registra (hasta cierto punto) una dindmica como la descrita en los parrafos iniciales
del punto 6.1.1. del presente documento.

Medida 3.1: Abastecimiento de agua a la poblacién y a las actividades econémicas

Las acciones encuadradas en esta medida se dirigen a los municipios menores de
50.000 habitantes (concretamente el rango entre 20.000 y 50.000 habitantes) y tal y
como se exponia en los puntos anteriores, su objetivo es acometer la mejora en el
abastecimiento de agua a pequefios nucleos de poblacién, especialmente en el
ambito rural.
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El resultado de esta situacion es una miriada de pequefios proyectos en los que, por
un lado, se producen ciertos retrasos hasta su puesta en marcha definitiva® y, por
otro, se enfrentan a las dificultades que su escaso volumen financiero (tal y como se
ha significado en puntos anteriores) implican, en términos de ser incluidos
definitivamente en la aplicacién Fondos 2000 (y, con ello, reconocer “oficialmente” su
ejecucion); en distintas ocasiones este hecho se produce Unicamente a la
finalizacion del proyecto, ya que el volumen de la contratacién no justifica pagos
parciales o, en su caso, la cuantia es tan escasa que se justifica acumularlos para su
certificacién definitiva.

Puede concluirse, no obstante, que la aceleracion en el ritmo de certificacion
(especialmente a partir de la anualidad 2002) permite prever la recuperacién del

“tiempo perdido” a lo largo de las dos proximas anualidades.

Medida 3.3: Saneamiento y depuracidon de aguas residuales

Los proyectos encuadrados en esta medida (dirigida concretamente al rango entre
20.000 y 50.000 habitantes) se concentran en las redes de saneamiento basico en
pequefios nucleos urbanos. Las circunstancias mencionadas en la medida anterior
también se aplican en este caso, mas significativamente si cabe respecto a los
niveles de certificacion alcanzados en las dos ultimas anualidades consignadas.

Medida 3.4: Gestion integral de los residuos sélidos urbanos e industriales tratados

Esta medida se dirige a los municipios menores de 50.000 habitantes
(concretamente el rango entre 20.000 y 50.000 habitantes), basicamente
encuadrando acciones destinadas a la recogida de residuos en los nucleos de
poblacion y, en su caso, incorporando aspectos de recogida selectiva. Las dinamicas
descritas en las medidas anteriores se aplican también a la evolucién de los niveles
de realizacion de ésta, aunque con una “aceleracion” mas importante en el recorrido

¥ A modo anecdético, en alglin caso los proyectos impulsados desde una diputacién han sufrido
retrasos considerables debido a la necesidad de obtener permisos para que las instalaciones crucen
vias pecuarias, que requieren de autorizacion expresa por parte de las autoridades medioambientales
de la administracion autondmica.
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entre las anualidades 2001 y 2002, donde la acumulacion de proyectos “finalizados”
permite dar un salto cuantitativo significativo.

Medida 3.6: Proteccion y regeneracion del entorno natural

Esta medida se dirige al tramo de municipios mayores de 50.000 habitantes y
capitales de provincia. Las actuaciones que se incluyen dentro de esta medida se
dirigen a la recuperaciébn de espacios naturales dentro o en el espacio
inmediatamente adyacente al casco urbano.

A diferencia de las medidas anteriores, estos proyectos presentan volimenes
financieros medios superiores, de forma que el escenario de ejecucion se aproxima
al descrito en referencia a este tramo en el punto 6.1.1 del documento.

Los niveles de ejecucidon en esta medida vinculan su suerte a unos pocos (en
términos relativos) proyectos, cuyas incidencias técnicas y/o operativas afectan de
forma sustancial a la evolucion de dichos niveles. Asi, el ritmo de ejecucion de las
obras incluidas en estos proyectos determina, en definitiva, el “nivel de certificacion”
alcanzable por la medida.

Asimismo, es poco probable observar un “repunte” sustancial de los niveles de
ejecucioén, en tanto la cuantia de los proyectos si suelen implicar pagos parciales a lo
largo del proceso de ejecucion (y, por tanto, una “senda de certificacion” mas
estructurada y previsible — a priori — en el tiempo). Tal y como puede apreciarse en
las cifras de certificacion, si bien las certificaciones estan presentes desde la
anualidad 2000, su evolucion es mucho mas pausada que, por ejemplo, las
reflejadas en las medidas 1, 3 y 4 del mismo eje.

Medida 3.7: Vigilancia, control y reducciéon de la contaminacién ambiental

Esta medida esta dirigida a municipios mayores de 50.000 habitantes y capitales de
provincia. La concentracion de la ejecucién en unos pocos proyectos es muy
superior a la medida 3.6, de forma que los niveles de realizacion fisica y financiera
se interrelacionan de manera todavia mas estrecha con la evolucién técnica de
dichos proyectos. Esto explica la no certificacion de gastos hasta la anualidad 2002,
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asi como el importe de la misma (ya que esta vinculada a un Unico proyecto). No
obstante, el peso financiero de esta medida respecto al conjunto del POL (sin por
ello menospreciar la necesaria diligencia en su ejecucién) no pone en peligro su
ejecucion global.

Medida 3.8: Regeneracion de suelos y espacios

Esta medida, dirigida a municipios mayores de 50.000 habitantes y capitales de
provincia, presenta niveles de concentracion elevados (14 proyectos aprobados a 31
de diciembre de 2002), de forma que los comentarios realizados en las anteriores
medidas son también aplicables a ésta. En este sentido, las posibles basculaciones
o “saltos” en los niveles de certificacion pueden presentarse (como es el caso)
vinculadas a proyectos de un considerable peso financiero y, en su caso, estén
configurados para la liquidacion completa una vez finalizados (esto es, sin pagos
parciales que “suavicen” los “picos” de certificacion).

6.1.3 EJE 5: “Desarrollo Local y Urbano”

Este eje constituye la espina dorsal del Programa Operativo Local, tanto desde el
punto de vista financiero como, podria decirse, “filos6fico”. En términos de eficacia
de las actuaciones, la capacidad de absorcion y ejecucion de las actuaciones
incluidas en las medidas del Eje 5 determinara la evolucion global del POL. Aunque
se han anticipado algunos elementos en el punto 6.1.1, cabe resefar que los ritmos
de ejecucién del eje se han beneficiado de la capacidad de arrastre de la medida 5.3
respecto al conjunto del mismo (y también del propio POL), con una alta capacidad
de absorciéon de fondos que ha beneficiado (indirectamente) al conjunto de las
medidas.

Otro elemento destacable respecto a las actuaciones contempladas en este eje
(cuando menos, mayoritariamente) es su estrecha vinculacion a los ambitos
competenciales de las administraciones locales, asi como su vinculacion a las
principales estructuras administrativas dentro de la organizacion (por ejemplo,
Hacienda, Urbanismo y, en su caso, Economia).
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Medida 5.1 Rehabilitacion y equipamiento de zonas urbanas

Aunque el nivel de ejecucion acumulado es inferior al inicialmente previsto, el nivel
de ejecucién es significativo, producto, sin embargo, de una evolucién “sincopada”
en las certificaciones.

La principal explicacibn a estas circunstancias puede encontrarse en la
heterogeneidad de las actuaciones integradas en la medida, que van desde la
ejecucién de obras de acondicionamiento de “carril-bici” a la intervencion en el
propio casco urbano, de rehabilitacibn de centros histéricos, por ejemplo. Esto
supone que los periodos de maduracién, los volimenes financieros (y con ello, las
periodificaciones de pago asociadas, etc.), los requerimientos técnicos, etc., sean
muy distintos.

Asi, aun cuando pueda esperarse una evolucién “creciente” en los volimenes de
pago, esta tendencia puede verse salpicada con “descensos” vinculados a periodos
“medios™ en la ejecucién de los proyectos (por tanto, de pagos parciales, si los
hubiere), con una “punta” asociada a la finalizacién de varios proyectos de importe
significativo, que procedan a la liquidacion definitiva y entrega/recepcién de la obra.

No obstante, como elemento “positivo” debe destacarse que un volumen (superior a
otras medidas de este eje y claramente a las del eje 3) significativo de proyectos
facilita la “dispersion” de los riesgos derivados de incidencias técnicas que pudieran
retrasar significativamente a alguno de los proyectos y, con ello, a la globalidad de la
medida.

Medida 5.2: Mejora de los sistemas de transporte

Esta medida presenta una evolucién analoga a la consignada en la medida 3.7.
Vigilancia, control y reduccién de la contaminacion ambiental. La concentracion en
un nimero reducido de proyectos es muy elevada (concretamente 4), de forma que
cualquier incidencia o pequefio retraso, propio de proyectos de este tipo, afecta a la

* Por ejemplo, en el caso de la puesta en marcha de los proyectos puede darse un “salto” hacia arriba
en los niveles de certificacion si, llegado el caso, se aplicasen clausulas como la de “acopio de
materiales” antes del inicio de las obras de acondicionamiento.
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evolucion de la medida, en términos de certificacion. Esta situacion explica, a su vez,
la no realizacion de pagos (ademas de un nivel “absoluto” muy bajo de ejecucion)
hasta la anualidad 2002, donde 2 de los proyectos seleccionados han efectuado
pagos.

Medida 5.3: Infraestructura y equipamientos colectivos en municipios menores de
20.000 habitantes

Esta medida constituye la espina dorsal del POL, tanto financieramente como por el
ndmero de proyectos incluidos en esta medida. En buena medida, el salto
cuantitativo experimentado por el programa a partir de la anualidad 2001 se debe al
incremento significativo de los niveles de ejecucion registrados en esta medida.

Las principales caracteristicas de esta medida son:

El elevado numero de proyectos, que permite la diversificacion de riesgos
respecto a retrasos o incidencias en alguno de ellos.

La heterogeneidad de las actuaciones, puesto que esta medida se constituye
en un “cajén de sastre” para todas aquellas actividades vinculadas a la
articulacion fisica y dotacion de infraestructuras; no obstante, el peso principal
de las actuaciones se concentran en las infraestructuras viarias y el
abastecimiento de agua (de forma complementaria a las acciones
contempladas en la medida 3.1).

Tal y como se anticipaba en el punto 6.1.1 del presente documento, esta medida se
ha beneficiado de la existencia previa de mecanismos de cooperacién y trabajo en
proyectos de infraestructuras y desarrollo del territorio entre las diputaciones
provinciales y cabildos y consejos insulares y el centro de gestion (DGAL del MAP)
correspondiente. Esto ha permitido agilizar la puesta en marcha de los proyectos (y
los procesos de certificacion), superando incluso los deslizamientos de calendario
impuestos por la aprobacién del propio Marco Comunitario de Apoyo de Objetivo 1y
el POL.

Medida 5.4: Infraestructura y equipamiento de apoyo a la integracion social en el
medio urbano
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Esta medida, destinada a municipios mayores de 50.000 habitantes y capitales de
provincia, presenta una senda de certificacion creciente, vinculada a la naturaleza de
los proyectos incluidos en la misma. Estos se centran, basicamente, en
equipamientos (en forma de centros sociales) para potenciar la integracién del
principio de igualdad de oportunidades (conciliacion de la vida familiar/laboral), asi
como la integracién de grupos en grave riesgo de exclusion o “marginales”.

Este tipo de proyectos presenta una evolucion creciente paralela a la maduracién de
las obras en las que se concretan, vinculados a procesos de liquidacién de contratos
de obra en su finalizacion, con un bajo nivel (relativo) de pagos intermedios que
espacien los mismos a lo largo de todas las anualidades del proyecto. Asimismo, se
refleja en la senda financiera la paulatina puesta en marcha de dichas obras, de
forma que es de esperar un sostenimiento de los ritmos de certificacién a lo largo de
las proximas anualidades.

Medida 5.5: Fomento y apoyo a las iniciativas de desarrollo local

Esta medida se dirige a los municipios menores de 50.000 habitantes, destinandose
la mayor parte de los proyectos a la potenciacion de infraestructuras y
equipamientos vinculados a la creacion de actividad economica (creacion y/o
localizacion de empresas, potenciacion de canales comerciales, capacitacion de los
recursos humanos del territorio, etc.).

El nivel de certificacion alcanzado en esta medida destaca por su escaso volumen,
mas cuando el tramo de municipios menores de 50.000 habitantes se ha
demostrado como auténtico dinamizador del POL, en términos de ejecucion
financiera. Cabe sefialar, no obstante, que este tipo de proyectos, vinculados a
entornos como son los ndcleos urbanos en entornos “rurales” o, en su caso,
pequefas poblaciones (en términos relativos), puede presentar inercias importantes
a la hora de su puesta en marcha, ya que su encaje urbanistico y su localizacion
geogréfica (por ejemplo, para potenciar un uso mancomunado 0 asegurar un
impacto significativo en un territorio supramunicipal) puede requerir de estudios
previos significativos.
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Medida 5.7: Infraestructuras turisticas y culturales

Esta medida se centra en los municipios mayores de 50.000 habitantes y capitales
de provincia. Supone también un ejemplo claro de la situacion descrita en el punto
6.1.1 de este documento, por cuanto se centra en tres proyectos.

Asi, la evolucion de las certificaciones para la medida se vincula directamente a la
evolucion técnica y financiera de dichos proyectos. Esto supone que durante las
anualidades de 2000 y 2001 no se ha procedido a certificaciones, que se han
acumulado para la anualidad de 2002, lo que ha supuesto una “sobrejeecucién”
respecto a dicha anualidad del 178%, vinculado a los primeros pagos por finalizacion
(parcial/total) de las obras. En principio, la correcta finalizacién de los tres proyectos
no deberia presentar mayores problemas (mas teniendo en cuenta el bajo peso
financiero de esta medida respecto al eje y el conjunto del programa).

Medida 5.8: Conservacion y rehabilitacion del patrimonio histérico-artistico v cultural

En esta medida confluyen todos los municipios (independientemente de su tamafo)
de Objetivo 1 participes del POL. La evolucion financiera de este proyecto ha estado
vinculada a la maduracién de actuaciones que, en este caso, estaban cuando menos
planificadas con anterioridad a la propia existencia del POL. En este sentido, estas
actuaciones suponen impactar en los cascos urbanos de las poblaciones, en
entornos donde las administraciones locales disponen de instrumentos de
planificacion muy desarrollados y ampliamente aplicados, asi como de un ambito
competencial muy importante (todo y que, en determinadas situaciones, pueda
requerirse la intervencion de otros niveles de la administracién publica para realizar
comprobaciones y/o ajustes técnicos a los proyectos, en virtud de sus competencias
sobre la conservacion del patrimonio del territorio).

Asi, si bien es de esperar una tendencia creciente en los niveles de certificacion, no
es descartable la apariciéon de “dientes de sierra” en los mismos, vinculados a la
maduracion asincrona de los distintos proyectos incluidos en la medida, que a
menudo se estructuran en contrataciones cuya liquidacién y pago se vinculan a la
finalizacion efectiva de las obras de conservacion o rehabilitacion. Si bien, por otra
parte, no es previsible una dificultad notable en la ejecucién correcta de todas las
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actividades, este ambito presenta ciertos “riesgos” (como, por ejemplo, el
descubrimiento de restos arqueoldgicos en el entorno de las obras que se llevan a
cabo) que pueden suponer incidencias y retrasos en su realizacion definitiva®.

Medida 5.9: Infraestructuras y equipamientos sociales y sanitarios

Esta medida, vinculada a los municipios menores de 50.000 habitantes, es “victima”
de la concentracion de las actuaciones en dos Unicos proyectos. Las dificultades
para la ejecucion de estos proyectos “paraliza” la evolucion de la medida y
condiciona la “aparicion” de pagos asociados a: la puesta en marcha de las
actuaciones; la estructuracién de las actividades con pagos parciales (vinculados a
entregas parciales de obra) que permitan activar cuanto antes la certificacién de los
mismos.

Medida 5.10: Instalaciones deportivas y de ocio

Esta medida esta destinada a los municipios menores de 50.000 habitantes,
presentado caracteristicas similares a las ya mencionadas en otras medidas de este
eje. La evolucion de los pagos registrados en esta medida corre paralela a la
maduracion de las obras puestas en marcha dentro de los distintos proyectos. En
este sentido, los pagos se vinculan en su mayor parte a la entrega definitiva de las
obras, de forma que la finalizacion fisica de la misma implica el “afloramiento”
definitivo de los mismos en términos financieros.

6.1.4. EJE 9: Asistencia Téchica

Este eje tiene una Unica medida, asignada al Centro de Gestion configurado por la
DGAL del Ministerio de Administraciones Publicas. Esta medida esta asignada en su
totalidad a la actualizacién y puesta en marcha de mecanismos periédicos de
mantenimiento de la informacién de la Encuesta de Infraestructura y Equipamiento
Local. Por tanto, la evoluciéon de este eje y medida depende de los avances
registrados en la recopilacién y proceso de informacion realizados.

® Estos riesgos, nada despreciables en el entorno de la Unién Europea, ha sido recientemente objeto
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6.1.5 Valoraciones cualitativas sobre los niveles de ejecucién financiera y el
papel del enfoque pluriregional del proyecto

Las dificultades o circunstancias vinculadas a la ejecucion del Programa Operativo
Local obedecen, a juicio del equipo evaluador, a los elementos propios de las
dinamicas de las administraciones locales, asi como a las caracteristicas técnicas de
los propios proyectos.

En este sentido, no se disponen de indicios o datos especificos que permitan
establecer algun tipo de relacién causal o impacto especifico entre la distribucion por
las distintas CCAA del Estado de los ejes y medidas que conforman el POL y los
niveles de ejecucion alcanzados por éstos.

Tal y como se ha analizado en los puntos anteriores de este mismo capitulo, los
distintos niveles de ejecucién alcanzados en los ejes y medidas pueden atribuirse, a
juicio del equipo evaluador, a los siguientes elementos (como méas destacables o
significativos):

Las dinamicas de funcionamiento de las administraciones locales, tanto desde
el punto de vista administrativo-legal (puesta en marcha de convocatorias y/o
concursos publicos para la adjudicacion de obras, planificacion urbanistica,
etc.) como econdmico-financiero (disponibilidades de tesoreria, capacidad de
endeudamiento, estructuracion de pagos a proveedores, etc.).

La localizacion especifica de las actuaciones, en términos de caracteristicas
geoldgicas, orograficas o climatoldgicas que puedan incidir en la ejecucion de
una determinada intervencion u obra publica.

Las caracteristicas técnicas de las actuaciones (obra publica, construccién de
equipamientos, procesos de rehabilitacién, etc.) y las mayores o menores
dificultades que su ejecucion pueda suponer.

de estudios explicitos por parte de la Comisién Europea.
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La estructura de las medidas, en términos de numero de actuaciones
cofinanciadas e importe medio de las mismas (en virtud de los razonamientos
expuestos en el punto 6.1.1).

Por otra parte, el andlisis de los procesos de asignacion de los Fondos (basicamente
reflejado en el capitulo 3 de la presente evaluacion intermedia) no permite
establecer, a priori, un criterio de regionalizacién especifico, en tanto:

La primera fase de negociacion implicé la participacion de la Federacién
Espafiola de Municipios y Provincias como representacion de los intereses de
las administraciones locales.

Los criterios basicos de estructuracién operativa del POL se basan en
caracteristicas sociodemograficas especificas (nimero de habitantes,
capitalidad, etc.).

Los centros de gestion del POL actian como ‘“intermediadores” (de forma
paralela a los restantes Estados miembro) en una cierta “relacion directa”
entre la Comisién Europea y las Administraciones Locales del Estado
espafol, respondiendo a las propias caracteristicas del programa.

Los criterios de estructuracion de las medidas nacen de un enfoque “abajo-
arriba” donde las propias administraciones locales, a través de distintos
canales, explicitan sus prioridades y/o principales necesidades vehiculadas a
través del POL.

Asi, resulta complicado establecer una relacion directa entre la asignacion de una
determinada actuacioén (en primer lugar) y su posterior nivel de desarrollo y grado de
cumplimiento (en segundo lugar) y la localizacién de una determinada administracién
local en una u otra region del Estado.

Tal y como se explicita en el capitulo 3 de esta evaluacion, el POL constituye una
iniciativa de caracter transversal de “reequilibrio territorial” (y no tanto de “reparto
territorial”) a través de la potenciaciéon de las capacidades de desarrollo de las
administraciones locales (de ahi el peso significativo del Eje 5 “Desarrollo local y
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urbano” en el mismo). Obviamente, la situacion de una determinada localidad en una
u otra regiéon del Estado afecta a las caracteristicas y potencialidades de desarrollo
de la misma; no obstante, esta peculiaridades estarian incluidas en el POL a través
de la asuncién que realiza el Marco Comunitario de Apoyo de Objetivo 1 de los
resultados y propuestas derivados de los Planes de Desarrollo Regionales (PDRS),
asi como de su integracion en el PDR del Estado (punto de partida del propio
marco).

A partir de este punto, son las propias caracteristicas de los territorios, en su sentido
mas “micro”, las que acaban determinando o particularizando la participacién de una
determinada administracién local en un eje o medida del POL. Desde dicho
momento, a juicio del equipo evaluador, son los elementos antes mencionados
quienes propician o dificultan el grado de avance en la ejecucion de las actuaciones.

A modo de apoyo grafico se han elaborado cuatro cuadros a partir de los datos de
explotacion de la aplicacion Fondos 2000 para la programacion del POL,
regionalizando los ejes y medidas del mismo. En este proceso se ha incluido el Eje
9, de Asistencia Técnica, aun cuando constituye una iniciativa transversal especifica
destinada al desarrollo de herramientas de recogida y seguimiento de informacion
vinculadas a todas las administraciones locales. Los dos primeros cuadros recogen
el porcentaje de participacion de las CCAA para cada eje y medida del POL. Los dos
cuadros restantes recogen el importe absoluto, en euros, que corresponden a las
distintas CCAA para cada eje y medida del POL. Finalmente, se han afiadido cinco
cuadros que recogen los niveles de ejecucion alcanzados en el POL para cada CA
en las anualidades de 2000, 2001 y 2002.
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REGIONALIZACION DE LAS ACTUACIONES CONTEMPLADAS EN EL POL (%) — 1

TOTAL
EJE  JVMEDIDA |DENOMINACION PROGRAMADO 2000-| ANDALUGIA |PRINCIPADO DE| ¢\ arias [casTILLA - LEON |CASTILLA-LA
2006 ASTURIAS MANCHA
3 1 Abastecimiento de agua a la poblacién y a 13.558.002,00 € 17,54% 0,00%|  11,55% 0,00% 10,26%
las actividades econémicas (FEDER)
3 Z?jj;i”(tzgggg‘;rac'o” de aguas 30.270.601,00 € 17,68% 0,00%|  1898% 2,66% 3,48%
Gestién integral de los residuos urbanos e o o o o o
4 nchstiales tatades (FEDER) 13.552.995,00 € 20,98% 0,00% 8,97% 0,00% 0,00%
6 E;?;?;f'{;?ésgfnerac'o" del entomo 81.773.397,38 € 12,02% 563%  1341% 4,67% 6,14%
7 Vigilancia, control y reduccién de Ia 5.623.668,00 € 0,00% 0,00%  40,45% 0,00% 0,00%
contaminacién ambiental (FEDER)
s Regeneracion de suelos y de espacios 21.383.194,00 € 54,92% 1,36% 7,12% 0,00% 0,00%
(FEDER)
TOTAL EJE 3 166.161.857,38 € 19% 3 149 3 29
EJE_ |MEDIDA|DENOMINACION
5 1 SS)Zizzt?;Egé;?“'pam'e”to de zonas 133.845.714,00 € 35,88% 7,77% 4,74% 12,97% 6,06%
2 m?;)r:i ‘(’FeE'(I’DSESF';temaS de transporte 6.320.173,00 € 0,00% 11,95% 0,00% 0,00% 0,00%
Infraestructura y equipamientos colectivos
3 en municipios menores de 20.000 1.111.328.508,00 € 18,23%) 3,76%) 3,51%) 17,69%) 12,33%)
habitantes (FEDER)
Infraestructura y equipamientos de apoyo
4 a la integracion social en el medio urbano 26.854.152,85 € 69,08% 7,19%) 0,00%) 0,00%) 0,00%)
(FEDER)
5 Zg;naergﬁoylss;yéggéF'S'C'a“"as de 2.805.703,43 € 26,88% 0,00% 4,43% 9,79% 5,87%
7 Infraestructuras turisticas y culturales 15.662.219,00 € 9,24%) 0,00%) 0,00%) 0,00%) 0,00%)
Conservacion y rehabilitacion del
8 patrimonio histérico-artistico y cultural 60.051.800,00 € 18,54%) 2,81%) 8,51%) 22,02% 8,12%)
(FEDER)
o ;”fsr:r:f;r;'g;”(r'fég;g;'pam'emos sociales 1.523.101,00 € 4,81% 0,00% 8,46% 4,81% 7,21%
10 Instalaciones deportivas y de ocio 7.485.307,00 € 35,03% 0,00% 7,64% 1,99% 5,37%
(FEDER)
TOTAL EJE5 1.365.876.678,28 € 219%) 2 2 179 119
EJE_ |MEDIDA|DENOMINACION
9 1[Asistencia Técnica 7.751.283,00 € 13%) 4% 49 2094 13%)
TOTAL EJE 9 7.751.283,00 € 139 79 79 20%) 13%
TOTAL POL 1.539.789.818,66 € 20,67%) 4,01%) 4,86%) 15,18% 10,34%
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REGIONALIZACION DE LAS ACTUACIONES CONTEMPLADAS EN EL POL (%) - 2

ADMINISTRACION

. C. AUTONOMA C. AUTONOMA |REGION DE | COMUNIDAD
EJE  VMEDIDA |DENOMINACION OE CEUTA EXTREMADURA [GALICIA [ e | o [VALENCIANA |CENERALDEL  NO ASIGNADO
ESTADO
Abastecimiento d la poblacis
3 i astecimiento de agua a 'a pov'acion y a 0,00% 3,08%| 14,53% 0,00% 14,08% 6,20% 12,94%) 9,78%
las actividades econémicas (FEDER)
S ientoy d ion d
g aneamiento y depuracion de aguas 0,00% 041%| 1451% 0,00% 450% 24,70% 13,07 0,00%
residuales (FEDER)
4 Gestién integral de los residuos urbanos e 0,00% 0,00%|  7,39% 0,00% 0,94% 0,00% 12,83% 48,89%
industriales tratados (FEDER) Rkl Rkl = Rkl Rt Rkl R R
3 Proteccién y regeneracion del entorno 0,00% 0,00%|  6,63% 0,00% 1,31% 30,36%] 0,00% 19,83%
natural (FEDER)
Vigilancia, control y reduccion de |
7 'gflancta, contro' y recucaion de 'a 11,27%) 0,00%| 14,41% 0,00% 9,62% 0,00% 0,00% 24,25%
contaminacioén ambiental (FEDER)
R i6n de suelos y d i
s (Fegg';‘:)ac'on © SUElos y de espacios 0,00% 000%|  398% 0,00% 0,00% 6,94% 0,00% 25,69%
TOTAL EJE 3 0,38%) 032%] 8,709 0,00% 3,029 20,8594 2,48%) 18,67%)
EJE  VEDIDA|DENOMINACION
Rehabilitacio ipamiento d
5 i ehablilacion y equipamiento ce zonas 0,00% 498%|  638%) 1,50% 5,81% 13,28%) 0,00% 0,63%
urbanas (FEDER)
Mejora de los sistemas de t Tt
A ejora ce 1os sistemas de fransporte 0,00% 0,00%| 14,66% 0,00% 0,00% 65,52% 0,00% 7,87%
urbano (FEDER)
Infraestructura y equipamientos colectivos
3 en municipios menores de 20.000 0,00%) 5,52%) 15,97%) 0,00%) 1,94% 7,99%) 13,08%) 0,00%)
habitantes (FEDER)
Infraestructura y equipamientos de apoyo
4 a la integracion social en el medio urbano 0,00%) 0,00%) 11,03%) 0,00%) 9,47%) 1,49% 0,00%) 1,74%
(FEDER)
5 Fomento y apoyo a las iniciativas de 0,00% 261%  2,51% 0,00% 2,37% 32,31 13,23% 0,00%
desarrollo local (FEDER)
7 Infraestructuras turisticas y culturales 0,00%) 0,00%) 53,29%) 0,00%) 37,46% 0,00%) 0,00%) 0,00%)
Conservacion y rehabilitacion del
8 patrimonio histérico-artistico y cultural 0,00%) 0,18%) 2,22%) 0,00%) 4,25%) 3,84%) 0,81%) 28,71%
(FEDER)
o Infraestructuras y equipamientos sociales 0,00% 594%|  2,65% 0,00% 3,17% 49,729 13,23% 0,00%
y sanitarios (FEDER)
10 '("‘:SEI‘E'ZCF'S”GS deportivas y de ocio 0,00% 1,91%| 12,08% 0,00% 7,84%) 15,10% 13,03% 0,00%
TOTAL EJES 0,00%) 501%| 14,689 0,15%) 3,004 8,51% 10,799 1,399
EJE_ [VEDIDA[DENOMINACION
9 1[Asistencia Técnica 0,00% 473%|  15,44% 0,00% 1,80% 7 53%) 15,00% 1,74%
TOTAL EJE 9 0,00% 2,73%] 15,449 0,00% 1,80%) 7,53% 15,0094 1,74%
TOTAL POL 0,049 45096 14,049 0,13% 2,999 9,83% 10,13%) 3,26%
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REGIONALIZACION DE LAS ACTUACIONES CONTEMPLADAS EN EL POL (ABS) -1

I ) TOTAL PROGRAMADO ; PRINCIPADO DE . CASTILLA - LA
EJE [MEDIDA |DENOMINACION 2000.2006 ANDALUCIA ASTURIAS CANARIAS CASTILLA-LEON [/ -
< i Abastecimiento de agua a la poblaciony a 13.558.002,00 € 2.377.790,00 € - € 1.565.798,00 € s 1.391.679,00 €
las actividades econémicas (FEDER)
3 Saneamiento y depuracion de aguas 30.270.601,00 € 5.352.633,00 € - € 5.744.486,00 € 804.592,00 € 1.053.312,00 €
residuales (FEDER)
Gestién integral de los residuos urbanos e
4 Industrisles Watados (FEDER) 13.552.995,00 € 2.843.580,00 € - € 1.215.451,00 € s s
| Proteccion y regeneracion del entomno 81.773.397,38 € 9.830.187,00 € 4.601.227,00 € 10.962.354,00 € 3.814.733,00 € 5.022.703,38 €
natural (FEDER)
7 Vigilancia, control y reduccién de la 5.623.668,00 € - € - € 2.274.824,00 € s s
contaminacién ambiental (FEDER)
ieé’sggfc'on de suelos y de espacios 21.383.194,00 € 11.742.735,00 € 289.800,00 € 1.522.350,00 € s s
TOTAL EJE 3 166.161.857,38 € 32.146.925,00 € 4.891.027,00 € 23.285.263,00 € 4.619.325,00 € 7.467.694,38 €
EJe JvEDIDA [DENOMINACION
T Rehabilitacién y equipamiento de zonas 133.845.714,00 € 48.025.392,00 € 10.397.603,00 € 6.349.216,00 € 17.365.241,00 € 8.104.448,00 €
urbanas (FEDER)
Mejora de los sistemas de transporte
> Urbng (FEDER) 6.320.173,00 € € 755.155,00 € € € €
Infraestructura y equipamientos colectivos
3 en municipios menores de 20.000 1.111.328.508,00 € 202.549.834,00 € 41.813.978,00 € 38.984.354,00 € 196.550.420,00 € 137.034.652,00 €
habitantes (FEDER)
Infraestructura y equipamientos de apoyo a
4 la integracién social en el medio urbano 26.854.152,85 € 18.550.788,57 € 1.930.778,57 € - € - € - €
(FEDER)
I Fomento y apoyo a las iniciativas de 2.805.703,43 € 754.081,43 € - € 124.388,00 € 274.577,00 € 164.746,00 €
desarrollo local (FEDER)
7 Infraestructuras turisticas y culturales 15.662.219,00 € 1.447.607,00 € - € - € - € - €
Conservacion y rehabilitacion del
Is patrimonio histérico-artistico y cultural 60.051.800,00 € 11.130.798,00 € 1.684.480,00 € 5.108.929,00 € 13.225.814,00 € 4.873.677,00 €
(FEDER)
k Infraestructuras y equipamientos sociales y 1.523.101,00 € 73.220,00 € - € 128.899,00 € 73.220,00 € 109.830,00 €
sanitarios (FEDER)
10 Instalaciones deportivas y de ocio (FEDER) 7.485.307,00 € 2.622.127,00 € - € 572.190,00 € 148.967,00 € 402.203,00 €
TOTAL EJE5 1.365.876.678,28 € 285.153.848,00 € 56.581.994,57 € 51.267.976,00 € 227.638.239,00 € 150.689.556,00 €
EJe JvEDIDA [DENOMINACION
q Asistencia Técnica 7.751.283,00 € 1.031.424,00 € 313.112,00 € 300.722,00 € 1.537.453,00 € 985.307,00 €
TOTAL EJE 9 7.751.283,00 € 1.031.424,00 € 313.112,00 € 300.722,00 € 1.537.453,00 € 985.307,00 €
TOTAL POL 1.530.789.818,66 € 318.332.197,00 € 61.786.133,57 € 74.853.961,00 € 233.795.017,00 € 150.142.557,38 €
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REGIONALIZACION DE LAS ACTUACIONES CONTEMPLADAS EN EL POL (ABS) - 2

ADMINISTRACION
TOTAL PROGRAMADO |C. AUTONOMA DE C. AUTONOMA DE COMUNIDAD
EJe MEDIDA [DENOMINACION 2000.2008 ceuTA EXTREMADURA  |GALICIA VELILLA REGION DE MURCIAf =~ "20 ) SSTEDRQL DEL NO ASIGNADO
S i Abastecimiento de agua ala poblacién y a 13.558.002,00 € - 410.309,00 € 1.969.596,00 € - 1.909.262,00 € 852.932,00 € 1.754.689,00 € 1.325.947,00 €
|las actividades econémicas (FEDER)
5 Saneamiento y depuracion de aguas 30.270.601,00 € - 124.961,00 € 4.393.702,00 € - 1.363.384,00 € 7.476.503,00 € 3.957.028,00 € - €
residuales (FEDER)
a Gestion integral de los residuos urbanos e 13.552.995,00 € - - 1.001.691,00 € - € 127.339,00 € - 1.738.318,00 € 6.626.616,00 €
industriales tratados (FEDER)
s Proteccion y regeneracion del entorno 81.773.397,38 € - - 5.424.044,00 € - 1.074.609,00 € 24.824.072,00 € - 16.219.468,00 €
natural (FEDER)
7 Vigilancia, control y reduccion de la 5.623.668,00 € 633.688,00 € - € 810.378,00 € - 540.912,00 € - € - € 1.363.866,00 €
contaminacion ambiental (FEDER)
5 ?Fesg;’)ac'on de suelos y de espacios 21.383.194,00 € - - € 850.105,00 € - - € 1.483.793,00 € - € 5.494.411,00 €
TOTAL EJE 3 166.161.857,38 € 633.688,00 € 535.270,00 € 14.449.516,00 € - 5.015.506,00 € 34.637.300,00 € 7.450.035,00 € 31.030.308,00 €
Ese JvEDIDA [DENOMINACION
5 h Rehabilitacién y equipamiento de zonas 133.845.714,00 € - 6.665.698,00 € 8.536.869,00 € 2.008.164,00 € 7.777.226,00 € 17.772.392,00 € - € 843.465,00 €
urbanas (FEDER)
d Mejora de los sistemas de transporte 6.320.173,00 € s s 926.427,00 € s e 4.141.199,00 € s 497.392,00 €
urbano (FEDER)
Infraestructura y equipamientos colectivos
5 en municipios menores de 20.000 1.111.328.508,00 € - 61.329.030,00 € 177.436.880,00 € - 21.509.603,00 € 88.791.115,00 € 145.328.642,00 € - €
habitantes (FEDER)
Infraestructura y equipamientos de apoyo a
4 la integracién social en el medio urbano 26.854.152,85 € - £ - £ 2.962.710,00 € - £ 2.542.281,43 € 401.285,71 € - £ 466.308,57 €
(FEDER)
5 Fomento y apoyo  las iniciativas de 2.805.703,43 € - 73.220,00 € 70.426,00 € - 66.630,00 € 906.511,00 € 371.124,00 € - €
desarrollo local (FEDER)
7 Infraestructuras turisticas y culturales 15.662.219,00 € - £ - £ 8.347.006,00 € - £ 5.867.606,00 € - £ - £ - €
Conservacion y rehabilitacion del
8 patrimonio histérico-artistico y cultural 60.051.800,00 € - £ 110.195,00 € 1.331.268,00 € - £ 2.552.370,00 € 2.307.342,00 € 487.764,00 € 17.239.163,00 €
(FEDER)
o Infraestructuras y equipamientos sociales y| 1.523.101,00 € s 90.546,00 € 40.325,00 € s 48.326,00 € 757.264,00 € 201.471,00 € e
sanitarios (FEDER)
10 Instalaciones deportivas y de ocio (FEDER) 7.485.307,00 € - £ 143.003,00 € 904.121,00 € - £ 586.922,00 € 1.130.271,00 € 975.503,00 € - €
TOTAL EJE 5 1.365.876.678,28 € - 68.411.692,00 € 200.556.032,00 € 2.008.164,00 € 40.950.964,43 € 116.207.379,71 € 147.364.504,00 € 19.046.328,57 €
EJe JvEDIDA [DENOMINACION
1]Asistencia Técnica 7.751.283,00 € - € 366.267,00 € 1.196.734,00 € - € 139.188,00 € 583.685,00 € 1.162.690,00 € 134.701,00 €
TOTAL EJE 9 7.751.283,00 € - 366.267,00 € 1.196.734,00 € - 139.188,00 € 583.685,00 € 1.162.690,00 € 134.701,00 €
TOTAL POL 1.539.789.818,66 € 633.688,00 € 69.313.229,00 £ 216.202.282,00 € 2.008.164,00 € 46.105.658,43 € 151.428.364,71 € 155.977.229,00 € 50.211.337,57 €
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REGIONALIZACION DE LAS ACTUACIONES EJECUTADAS EN EL POL POR ANUALIDADES - 1

EJE JMEDIDA |DENOMINACION EJECUCION 2000-2002 ANDALUCIA PRINCIPADO DE ASTURIAS
TOTAL 2000 2001 2002 TOTAL 2000 2001 2002
Lk Abastecimiento de agua a la poblaciny a ¢ 3.000.985,56| € 154.373,07| € - e 2424191 € 130.131,16 e - e - e -
|las actividades econémicas (FEDER)
k Saneamiento y depuracién de aguas € 7.844.850,44| € 508.435,57| € - |e 11.53445] € 586.901,12 B - |e - e -
residuales (FEDER)
Gestion integral de los residuos urbanos e
a industislos watados (FEDER) € 2.172.404,45| € 1.846.368,97| € - e - e 1.846.368,97 B - |e - e -
3 Proteccion y regeneracion del entorno € 3.948.052,72| € 542.800,84 € 153.224,67| € 105.447,11 | € 284.129,06 1.111.91884| € 217338 | € 638.21507 | € 471.530,39
natural (FEDER)
Vigilancia, control y reduccién de la
7 -1a, €0 ! € 317.212,60| € - B - |e - e -
contaminacién ambiental (FEDER)
k gfg’;ziﬁc‘“” de suelosy de espacios | ¢ 5.027.696,84| € 4.755.872,58| € 347.625,68 | € 402.761,07 | € 4.005.485,83 193.780,27 | € - e 123.261,99 | € 70.518,28
TOTAL EJE 3 € 22.401.202,61] € 7.897.851,03] € 500.850,35 | € 543.984,54 ] € 6.853.016,14 1.305.699,11 € 217338 | € 761.477,06 | € 542.048,67
EJe Jvebiba [pEnomINACION
I Eigzgztfsg’gg;q“'pam'emodezo"as € 48.399.449,58| € 11.562.008,78| € 834.221.48| € 223221260 | € 8.495574,70 6.597.450,19 | € 1119.71544 | € 2.475.097,38 | € 3.002.637,37
Mejora de los sistemas de transporte
2 b (LEDER) € 537.706,84| € 113.290,79 | € € € 113.290,79
Infraestructura y equipamientos colectivos
| & en municipios menores de 20.000 € 286.620.253,00 € 54.004.421,04] € 1559.102,79 | € 23.529.406,06 | € 28.915.912,19 21.392.216,56 | € - |e  s38241819|€  13.009.79837
habitantes (FEDER)
Infraestructura y equipamientos de apoyo a
a Ia integracion social en el medio urbano | € 6.224.700,81| € 4.004.099,70| € 349.980,02 | € 779.957,64| € 2.874.162,04 148870311 € 100.351,68 | € 322.390,83 | € 1.065.960,60
(FEDER)
Fomento y apoyo a las iniciativas de
5 € 461.415,95| € 161.126,49] € B B 161.126,49 -
desarrollo local (FEDER) ! ! !
7 Infraestructuras turisticas y culturales € 3.037.073,62| € 602.702,67| € - l1€ - l1€ 602.702,67 -
Conservacion y rehabilitacién del
5 patrimonio histérico-artistico y cultural € 13.384.179,30| € 1.196.956,10| € B 405.625,05 | € 791.331,05 229.903,97 | € - |e - e 229.903,97
(FEDER)
I9 Infraestructuras y equipamientos sociales y € e R R
sanitarios (FEDER)
10 |Instalaciones deportivas y de ocio (FEDER)| € 1.394.781,75| € 395.572,02| € - 1€ - 1€ 395.572,02 -
TOTAL EJE 5 € 360.059.560,85] € 71.926.886,80] € 2.743.304,29] € 26.947.201,35] € 42.236.381,16 2082156462[€ 122006712 [€  11.179.90640 [€  17.421591,10
EJE JMEDIDA [DENOMINACION
E | 1| Asistencia Técnica € 3.344.161,01] € 578.884,32| € - e - e 578.884,32 204.368,37 | € - e - e 204.368,37
TOTAL EJE 9 € 3.344.16101] € 578.884,32| € - e BB 578.884,32 204.368,37 | € - [e - e 204.368,37
TOTAL POL € 385.804.924,47| € 80.403.622,15] € 3.244.154,64] € 27.491.185,89 | € 49.668.281,62 31.331.632,10] € 122224050 | € 11.941.38346 | € 18.168.008,14
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REGIONALIZACION DE LAS ACTUACIONES EJECUTADAS EN EL POL POR ANUALIDADES - 2

EJE IMEDIDA DENOMINACION EJECUCION 2000-2002 CANARIAS CASTILLA - LEON
TOTAL 2000 2001 2002 TOTAL 2000 2001 2002
I | Abastecimiento de agua ala poblaciény a | ¢ 3.090.985,56 460.745,05 € 131.420,71 | € 329.324,34 | € -
las actividades econdmicas (FEDER)
5 Saneamiento y depuracién de aguas € 7.844.850,44 934.586,66 € 118.226,33 | € 816.360,33 | € 376.652,19 € 376.652,19
residuales (FEDER)
Gestion integral de los residuos urbanos e
4 industriales tratados (FEDER) € 2.172.404,45 58.128,33 € 58.128,33 | € -
3 Protecci6n y regeneracion del entorno € 3.948.052,72 722.793,46 € 722.793,.46 | € 21.659,00 € 18.030,36 | € 3.628,64
natural (FEDER)
Vigilancia, control y reduccién de la
7 L . € 317.212,60 - € -
contaminacion ambiental (FEDER)
Regeneracion de suelos y de espacios
8 € 5.027.696,84 - € -
(FEDER) '
TOTAL EJE 3 € 22.401.202,61 2.176.253,50 - |€ 249.647,04 | € 1.926.606,46 | € 398.311,19 - |€ 394.682,55 | € 3.628,64
EJE MEDIDA |DENOMINACION
I [ Rehabilitacion y equipamiento de zonas | ¢ 48.399.449,58 4.754.062,74 736.684,34 | € 2.412.064,58 | € 1.605.313,82 | € 3.596.128,49 € 201.552,41 | € 3.394.576,08
urbanas (FEDER)
Mejora de los sistemas de transporte
2 € 537.706,84 - € -
urbano (FEDER) !
Infraestructura y equipamientos colectivos
3 en municipios menores de 20.000 € 286.620.253,00 13.316.715,14 149.748,74 | € 5.010.382,32 | € 8.156.584,08 | € 57.355.879,52 936.276,67 | € 19.859.310,62 | € 36.560.292,23
habitantes (FEDER)
Infraestructura y equipamientos de apoyo a
4 la integracion social en el medio urbano € 6.224.700,81 - € -
(FEDER)
Fomento y apoyo a las iniciativas de
5 € 461.415,95 - € -
desarrollo local (FEDER) !
7 Infraestructuras turisticas y culturales € 3.037.073,62 - € -
Conservacion y rehabilitacion del
8 patrimonio histérico-artistico y cultural € 13.384.179,30 - € 10.285.115,71 3.297.677,11 | € 2.877.173,30| € 4.110.265,30
(FEDER)
o Infraestructuras y equipamientos sociales y € : ; € ;
sanitarios (FEDER)
10 Instalaciones deportivas y de ocio (FEDER)| € 1.394.781,75 336.790,31 € 142.771,99 | € 194.018,32 | € -
TOTAL EJES € 360.059.560,85 18.407.568,19 886.433,08 | € 7.565.218,89 | € 9.955.916,22 | € 71.237.123,72 4.233.953,78 | € 22.938.036,33 | € 44.065.133,61
EJE MEDIDA |DENOMINACION
9 Asistencia Técnica € 3.344.161,01 154.146,14 € 154.146,14 | € 902.860,37 € 902.860,37
TOTAL EJE 9 € 3.344.161,01 154.146,14 - | € - € 154.146,14 | € 902.860,37 - |€ - | € 902.860,37
TOTAL POL € 385.804.924,47 20.737.967,83 886.433,08 | € 7.814.865,93 | € 12.036.668,82 | € 72.538.295,28 4.233.953,78 | € 23.332.718,88 | € 44.971.622,62
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REGIONALIZACION DE LAS ACTUACIONES EJECUTADAS EN EL POL POR ANUALIDADES - 3

EJE IMEDIDA DENOMINACION EJECUCION 2000-2002 CASTILLA - LA MANCHA C. AUTONOMA DE CEUTA
TOTAL 2000 2001 2002 TOTAL 2000 2001 2002
I i Abastecimiento de agua a la poblaciony a | ¢ 3.090.985,56| € 520.646,68 € 349.488,54| € 17115814 €
las actividades econémicas (FEDER)
5 Saneamiento y depuracion de aguas € 7.844.850,44] € 189.920,60 € 109.810,60 | € 80.110,00 | €
residuales (FEDER)
Gestion integral de los residuos urbanos e
+ industriales tratados (FEDER) € 217240445 € ) €
3 Protecci6n y regeneracion del entorno € 3.948.052,72| € 495.164,87 € 68.41551 | € 426.749,36 | €
natural (FEDER)
7 Vlgllangla, c.c’mtrol y.reducmon de la € 317.212,60| € B €
contaminacién ambiental (FEDER)
s Regeneracion de suelos y de espacios 5.027.696,84| € B €
(FEDER)
TOTAL EJE3 € 22.401.202,61| € 1.205.732,15] € - |€ 527.714,65| € 678.017,50 | € -|€ =
EJE JMEDIDA |DENOMINACION
. Rehabilitacion y equipamiento de zonas | ¢ 48.399.449 58| € 3.084.743,98| € 90.130,74| € 111.727,59 | € 2.882.885,65 | €
urbanas (FEDER)
L Mejora de los sistemas de transporte € 537.706.84] € B €

urbano (FEDER)

Infraestructura y equipamientos colectivos
3 en municipios menores de 20.000 € 286.620.253,00] € 40.527.930,27 | € 1.003.442,94 | € 15.888.171,61 | € 23.636.315,72| €
habitantes (FEDER)

Infraestructura y equipamientos de apoyo a

4 la integracién social en el medio urbano € 6.224.700,81] € - €
(FEDER)
5 Fomento y apoyo a las iniciativas de € 461.415,95| € B €
desarrollo local (FEDER)
7 Infraestructuras turisticas y culturales € 3.037.073,62] € - €
Conservacion y rehabilitacion del
8 patrimonio histérico-artistico y cultural € 13.384.179,30| € 577.330,67 ] € - | € - | € 577.330,67 | €
(FEDER)
o Infraestructuras y equipamientos sociales y € € €
sanitarios (FEDER)
10 Instalaciones deportivas y de ocio (FEDER)| € 1.394.781,75| € - €
TOTAL EJE5 € 360.059.560,85] € 44.190.004,92| € 1.093.573,68 | € 15.999.899,20 | € 27.096.532,04 | € - |1€ - 1€ - |€
EJE JMEDIDA |DENOMINACION
9 1|Asistencia Técnica € 3.344.161,01] € 469.808,04 € 469.808,04 | €
TOTAL EJE 9 € 3.344.161,01] € 469.808,04 | € - |1€ - |1€ 469.808,04 | € - |1€ - 1€ - | €
TOTAL POL € 385.804.924,47) € 45.865.545,11] € 1.093.573,68 | € 16.527.613,85| € 28.244.357,58 | € - | € - 1€ - | €
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REGIONALIZACION DE LAS ACTUACIONES EJECUTADAS EN EL POL POR ANUALIDADES - 4

EJE IMEDIDA DENOMINACION EJECUCION 2000-2002 EXTREMADURA GALICIA
TOTAL 2000 2001 2002 TOTAL 2000 2001 2002
I Abastecimiento de agua a la poblaciony a | ¢ 3.090.985,56 | € 156.034,79 156.034,79 1.076.760,90 e 188.284,37 888.476,53
las actividades econémicas (FEDER)
3 Saneamiento y depuracion de aguas € 7.844.850,44| € - 2.173.337,10 - |e 479.907,21 1.693.429,89
residuales (FEDER)
4 Gestion integral de los residuos urbanos e o 2.172.404,45| € - 267.907,15 - e 138.232,78 129.674,37
industriales tratados (FEDER)
3 Proteccion y regeneracion def entorno € 3.948.052,72| € - 934.513,56 - e - 934.513,56
natural (FEDER)
Vigilancia, control y reduccién de la
i contaminacién ambiental (FEDER) € 317.21260] € €
Regeneracion de suelos y de espacios
8 (FEDER) € 5.027.696,84| € 78.043,99 € 78.043,99
TOTAL EJE 3 € 22.401.202,61| € 156.034,79 - € - 156.034,79 4.530.562,70 - |€ 806.424,36 3.724.138,34
EJE JMEDIDA |DENOMINACION
. Renhabilitacion y equipamiento de zonas | ¢ 48.399.44958|€  3.050.398,71 € 166.401,68 2.883.997,03 3.596.879,65 - e 691.463,74 2.905.415,91
urbanas (FEDER)
L Mejora de los sistemas de transporte € 537.706,84| € _ 424.416,05 . - 424.416,05
urbano (FEDER)
Infraestructura y equipamientos colectivos
3 en municipios menores de 20.000 € 286.620.253,00| € 18.888.960,96 276.268,02 | € 7.253.798,14 11.358.894,80 53.017.448,18 758.429,27 | € 19.821.498,11 32.437.520,80
habitantes (FEDER)
Infraestructura y equipamientos de apoyo a
4 la integracion social en el medio urbano € 6.224.700,81| € - 573.020,17 - 1€ 44.324,14 528.696,03
(FEDER)
Fomento y apoyo a las iniciativas de ; ; ;
5 desarrolio local (FEDER) € 461.415,95| € 77.826,46 € 77.826,46
7 Infraestructuras turisticas y culturales € 3.037.073,62| € - 2.434.370,95 - 1€ - 2.434.370,95
Conservacion y rehabilitacion del
8 patrimonio histdrico-artistico y cultural € 13.384.179,30| € - 814.868,77 - 1€ 106.115,29 708.753,48
(FEDER)
o Infraestructuras y equipamientos sociales y € e ; ; e ; ;
sanitarios (FEDER)
10 Instalaciones deportivas y de ocio (FEDER)| € 1.394.781,75| € 175.769,57 175.769,57 - - 1€ - -
TOTAL EJE 5 € 360.059.560,85 | € 22.115.129,24 276.268,02 | € 7.420.199,82 14.418.661,40 60.938.830,23 758.429,27 | € 20.741.227,74 39.439.173,22
EJE JMEDIDA |DENOMINACION
9 1fAsistencia Técnica € 3.344.161,01| € 109.965,61 109.965,61 626.844,87 - |1€ - 626.844,87
TOTAL EJE 9 € 3.344.161,01| € 109.965,61 - |€ - 109.965,61 626.844,87 - 1€ - 626.844,87
TOTAL POL € 385.804.924,47 | € 22.381.129,64 276.268,02 | € 7.420.199,82 14.684.661,80 66.096.237,80 758.429,27 | € 21.547.652,10 43.790.156,43
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REGIONALIZACION DE LAS ACTUACIONES EJECUTADAS EN EL POL POR ANUALIDADES - 5

EJE JMEDIDA |DENOMINACION EJECUCION 2000-2002 C. AUTONOMA DE MELILLA REGION DE MURCIA COMUNIDAD VALENCIANA
TOTAL 2000 | 2001 2002 TOTAL 2000 2001 2002 TOTAL 2000 2001 2002
. I Abastecimiento de agua a la poblaciony a | ¢ 3.090.985,56 | € - €  58137685|€ - 43627,47|€  537.749,38 14104822 € - - 141.048,22
las actividades econémicas (FEDER)
3 Saneamiento y depuracion de aguas € 7.844.850,44| € - €  951.36365|€ - - le 95136365 262055467 € - 1.251.486,83 1.369.067,84
residuales (FEDER)
Gestion integral de los residuos urbanos e
* industriales tratados (FEDER) € 217240445) € ) € ) )
3 Proteccion y regeneracion del entorno € 3.948.052,72| € - € 11920215 |€ - 35.32358| € 83.878,57 -
natural (FEDER)
7 Vigilancia, control y reduccion de la € 317.212,60| € - € 31721260 |€ - - le  317.21260 -
contaminacién ambiental (FEDER)
Regeneracion de suelos y de espacios
8 5.027.696,84 | € - € - -
(FEDER) !
TOTAL EJE 3 € 22.401.202,61| € -l€ -]€ - |€ - |€ 1969.15525|€ - 78.951,05] €  1.890.204,20 2.761.602,89| € - 1.251.486,83 1.510.116,06
EJE JMEDIDA |DENOMINACION
5 I Srzgiggt(a:gé’;)q“'pam'emo dezonas | ¢ 48.399.44958| € 1.168.13457|€ - |€ - |e 1168.13457|€ 413144174|€ - 38.032,10| €  4.093.409,64 6.858.20073| € - 173.929,40 6.684.271,33
Mejora de los sistemas de transporte
2 urbano (FEDER) € 537.706,84| € €
Infraestructura y equipamientos colectivos
3 en municipios menores de 20.000 € 286.620.253,00| € - € 5.014.66360 | € - 690.425,65| € 4.324.237,95 23.102.017,73| € - 6.840.099,26 16.261.918,47
habitantes (FEDER)
Infraestructura y equipamientos de apoyo a
4 la integracion social en el medio urbano € 6.224.700,81| € - € 20.675,10 | € - - € 20.675,10 138.202,73| € - 60.101,21 78.101,52
(FEDER)
Fomento y apoyo a las iniciativas de
5 € 461.41595| € - € - 222463001 € - 69.389,99 153.073,01
desarrollo local (FEDER) ! ! ! !
7 Infraestructuras turisticas y culturales € 3.037.073,62| € - € - -
Conservacion y rehabilitacion del
8 patrimonio histérico-artistico y cultural € 13.384.179,30| € - € 199.638,61 | € - - € 199.638,61 80.365,47| € - 75.271,98 5.093,49
(FEDER)
o Infraestructuras y equipamientos sociales y € e R € R R
sanitarios (FEDER)
10 Instalaciones deportivas y de ocio (FEDER)| € 1.394.781,75| € - € 387.560,88 | € - - |€ 387.560,88 99.088,97 99.088,97
TOTAL EJE 5 € 360.059.560,85| € 1.168.13457|€ - |€ - |€ 1.168.13457|€ 975397993 |€ - 728.457,75| €  9.025.522,18 30.500.338,63| € - 7.218.791,84 23.281.546,79
EJE JMEDIDA |DENOMINACION
Asistencia Técnica € 3.344.161,01| € - € 90.848,58 | € - - | € 90.848,58 206.434,711 € - - 206.434,71
TOTAL EJE 9 € 3.344.161,01] € -l€ -]€ - |€ - |€ 90.848,58 | € - - |€ 90.848,58 206.434,71| € - - 206.434,71
TOTAL POL € 385.804.924,47| € 1.168.13457|€ - |€ - |€ 1.168.13457]€ 11.813.983,76 |€ - 807.408,80| € 11.006.574,96 33.468.376,23| € - 8.470.278,67 24.998.097,56
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6.1.6 Cuadros de analisis complementarios

A continuacion se detalla una serie de cuadros complementarios a los utilizados
anteriormente, a fin de aportar informacion complementaria respecto a los niveles de
ejecucién alcanzados en el POL.

El primer cuadro corresponde al volumen de ejecucion financiera distribuido segun
los @mbitos de intervencién definidos por la Comisién Europea para caracterizar la
aplicacion de los Fondos Estructurales en los Estados miembro. En este sentido, la
distribucion por anualidades que se utiliza corresponde al cuadro también anualizado
utilizado en el punto 6.1.1. En este ultimo cuadro, el criterio de agregacion se
corresponde a la naturaleza de las actuaciones incluidas en los ejes y medidas del
programa, segun caracterizados en el propio Complemento de Programa.

A continuacion del cuadro anterior se detalla la relacién (en términos absolutos y
porcentuales) establecida entre el gasto efectivamente ejecutado (segun aparece en
los cuadros del punto 6.1.1 de la evaluacién) y los importes consignados como
“comprometidos” en la aplicacién Fondos 2000, esto es, asignados a un proyecto (y
presupuesto) concreto y, por tanto, no utilizables ya para la cofinanciacion de otras
actividades. Esta relacién se complementa con la establecida entre los compromisos
previstos inicialmente y los efectivamente introducidos como tales en el aplicacion
Fondos 2000. Por tanto, este cuadro establece el grado de correlacion entre los
proyectos inicialmente previstos y los finalmente asignados, asi como entre estos
ultimos y los que se estan realizando de forma efectiva.

Las conclusiones derivadas del andlisis de este cuadro quedan implicitas en los
comentarios realizados en los puntos 6.1.2, 6.1.3 y 6.1.4 de este documento,
aportando, en todo caso, un soporte grafico a las mismas. Cabe resefiar, no
obstante, como en los distintos ejes y medidas, los valores de compromiso y pago
efectivo del gasto se sitlan en valores (salvo alguna excepcién, como es el caso de
la medida 5.3) inferiores a los medios del MCA. Esta circunstancia se ve marcada,
entre otras razones, por las peculiaridades de los distintos “tramos” de beneficiarios,
asi como las peculiares estructuras de proyectos en algunas de las medidas (tal y
como se analiza en los puntos 6.1.1, 6.1.2, 6.1.3y 6.1.4).
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NIVEL DE EJECUCION FINANCIERA POR AMBITOS DE ACTUACION A 31 DE DICIEMBRE DE 2002

ANUALIDADES

AMBITOS DE ACTUACION SEGUN LA DEFINICION DE LA

COMISION EUROPEA 2000 2001 2002 Total general

Servicios comunes a las empresas (parques empresariales, viveros

de empresas, animacion, servicios de promocién, creacion de

redes, conferencias, ferias comerciales) 5.931.422 19.275.448 25.206.870

Inversiones materiales (centros de informacién, alojamientos,

restauracion e instalaciones) 2.434.371 2.434.371

turisticos, actividades deportivas, culturales y recreativas,

patrimonio) 19.232 19.232

Carreteras Regionales/Locales 2.937.607 46.256.204 61.685.350 110.879.161

Transportes urbanos 537.707 537.707

Atmosfera 317.213 317.213

Residuos urbanos e industriales (incluidos los residuos clinicos y

los peligrosos) 2.513.399 5.663.950 8.177.349

Agua potable (recogida, almacenamiento, tratamiento y distribucién) 1.011.819 32.294.212 47.755.439 81.061.470

Aguas residuales, depuracion 416.138 16.880.496 37.756.037 55.052.670

Ordenacion y rehabilitacion 453.354 58.218 511.572

Mejora y rehabilitacién de zonas industriales y militares 347.626 583.277 1.376.816 2.307.718

Rehabilitacién de zonas urbanas 2.951.366 7.672.300 30.725.563 41.349.229

Proteccién, mejora y regeneracion del medio ambiente 8.073 1.200.987 2.291.182 3.500.243

Preservacion y restauracion de bienes culturales 3.297.677 4.934.362 8.821.566 17.053.605

Infraestructuras sociales y sanitarias 756.617 6.377.908 17.695.553 24.830.078

Asistencia técnica y acciones innovadoras (FEDER, FSE, FEOGA,

IFOP) 146.926 3.473.257 3.620.184
11.726.923 125.244.848 239.886.901 | 376.858.672
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DETALLE DE LOS IMPORTES COMPROMETIDOS Y EFECTIVAMENTE PAGADOS A 31 DE DICIEMBRE DE

2002 (ABSOLUTOS)

COMPROMISOS

COMPROMISOS

) PROGRAMADOS REALIZADOS PROZ@iﬁAiDOS REZﬁgggos
EJE MEDIDA DENOMINACION (PREVISTOS) EFECTIVAMENTE
Abastecimiento de agua a la poblacién y
3 1 a las actividades econémicas (FEDER) 6.894.985,00 € 3.242.232,29 € 3.036.536,69 € 3.090.985,56 €
Saneamiento y depuracién de aguas
3 residuales (FEDER) 12.661.762,00 € 8.377.810,52 € 6.779.536,59 € 7.844.850,44 €
Gestion integral de los residuos urbanos
4 e industriales tratados (FEDER) 5.106.191,00 € 3.586.947,74 € 3.035.415,29 € 2.172.404,45 €
Proteccion y regeneracion del entorno
6 natural (FEDER) 40.646.388,00 € 17.146.125,47 € 18.314.622,42 € 3.438.675,29 €
Vigilancia, control y reduccién de la
7 contaminacién ambiental (FEDER) 1.634.404,00 € 490.328,08 € 1.259.512,59 € 317.212,60 €
Regeneracion de suelos y de espacios
8 (FEDER) 4.722.208,00 € 7.299.540,11 € 4.789.116,65 € 4.633.233,99 €
Rehabilitacion y equipamiento de zonas
5 1 urbanas (FEDER) 58.428.663,00 € 87.549.743,00 € 29.976.940,64 € 41.440.635,94 €
Instalaciones deportivas y de ocio
10 (FEDER) 4.682.259,00 € 1.623.593,50 € 1.953.912,76 € 1.265.685,32 €
Mejora de los sistemas de transportes
2 urbanos (FEDER) 4.846.900,00 € 1.287.957,48 € 1.976.572,49 € 537.706,84 €

Infraestructura y equipamientos
colectivos en municipios menores de
3 20.000 habitantes (FEDER)

472.020.469,00 €

326.227.305,89 €

248.900.227,92 €

286.620.253,00 €

Infraestructura y equipamientos de
apoyo a la integracion social en el medio

4 urbano (FEDER) 9.156.528,00 € 11.549.595,07 € 6.014.428,23 € 5.158.740,21 €
Fomento y apoyo a las iniciativas de

5 desarrollo local (FEDER) 2.805.703,00 € 480.280,59 € 994.250,51 € 461.415,95€
Infraestructuras turisticas y culturales

7 (FEDER) 6.021.604,00 € 9.698.623,09 € 3.141.943,21 € 3.037.073,62 €

Conservacion y rehabilitacion del
patrimonio histérico-artistico y cultural

8 (FEDER) 29.204.246,00 € 26.116.894,98 € 13.449.503,90 € 13.366.541,56 €
Infraestructuras y equipamientos

9 sociales y sanitarios (FEDER) 1.523.101,00 € - £ 1.033.702,54 € - €

9 1 Asistencia técnica FEDER 2.437.618,00 € 4.034.945,39 € 1.736.026,83 € 3.473.257,44 €

Total general

662.793.029,00 €

508.711.923,20 €

346.392.249,26 €

376.858.672,21 €
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DETALLE DE LA RELACION ENTRE LOS IMPORTES COMPROMETIDOS Y EFECTIVAMENTE PAGADOS A 31
DE DICIEMBRE DE 2002 (PORCENTUALES)

POL MCA
Relacién entre gasto IREIEETEN Sitfie Relacién entre gasto (RSB Gl
comprometido y pagosy comprometido y gasto pagosy
COmpromisos compromisos
EJE MEDIDA |DENOMINACION gastolprogramadolil oramadosl| g iamado programados
3
Abastecimiento de agua a la poblacién y a las
1 actividades econémicas (FEDER) 47,02% 44,83% 70,3% 41,1%
Saneamiento y depuracién de aguas
3 residuales (FEDER) 66,17% 61,96% 145,9% 75,9%
Gestion integral de los residuos urbanos e
4 industriales tratados (FEDER) 70,25% 42,54% 51,1% 38,4%
Proteccion y regeneracion del entorno natural
6 (FEDER) 42,18% 8,46% 39,5% 18,4%
Vigilancia, control y reduccién de la
7 contaminacion ambiental (FEDER) 30,00% 19,41%) 89,8% 58,7%
Regeneracion de suelos y de espacios
8 (FEDER) 154,58% 98,12% 85,9%) 61,2%)
5]
Rehabilitacién y equipamiento de zonas
1 urbanas (FEDER) 149,84% 70,93% 213,3% 77,1%
10 Instalaciones deportivas y de ocio (FEDER) 34,68% 27,03% 167,3%) 96,5%
Mejora de los sistemas de transportes urbanos
2 (FEDER) 26,57% 11,09%) 65,3% 55,5%
Infraestructura y equipamientos colectivos en
municipios menores de 20.000 habitantes
3 (FEDER) 69,11% 60,72% 81,8% 66,0%
Infraestructura y equipamientos de apoyo a la
4 integracién social en el medio urbano (FEDER) 126,14% 56,34% 65,5% 30,7%
Fomento y apoyo a las iniciativas de desarrollo
5 local (FEDER) 17,12% 16,45%) 127,7% 98,3%
7 Infraestructuras turisticas y culturales (FEDER) 161,06% 50,44% 175,3% 85,9%
Conservacion y rehabilitacion del patrimonio
8 histérico-artistico y cultural (FEDER) 89,43% 45,77% 156,9%) 67,2%
Infraestructuras y equipamientos sociales y
9 sanitarios (FEDER) - - 206,4% 85,7%
©
|1 |Asistencia técnica FEDER 165,53% 142,49%]| 104,0%| 67,2%
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6.1.7 Eficacia fisica de las actuaciones

Los niveles de eficacia fisica respecto a los indicadores establecidos, para cada eje
y medida, en las herramientas de programacion, presentan mediciones acordes a los
niveles de ejecucion financiera analizados en los cuatro primeros puntos del
presente capitulo. No obstante, en términos globales, pueden considerarse como
suficientes, cuando menos en términos de objetivos realizados en proporcion a la
ejecucion financiera registrada.

Asi, los indicadores que se resienten en mayor medida de los bajos niveles de
ejecucion financiera son los vinculados al Eje 3, tal y como era de esperar. De la
misma forma, el Eje 5 registra niveles de sobreejecucién y/o paritarios a los objetivos
inicialmente fijados en practicamente un indicador en todas las medidas, con
especial incidencia en los casos de la medidas 1y 5 de este eje.

Puede apreciarse esta situacion con mas detalle al comparar los niveles
porcentuales alcanzados en el POL con los globales para el Marco Comunitario de
Apoyo de Objetivo 1. La aceleracion experimentada por el Eje 5y, especialmente
dentro de éste, la medida 5.3, supone que, en términos de los objetivos fijados para
el periodo 2000-2002, el POL “recupere” terreno perdido ante el MCA e, incluso, en
algunos casos, llegue a superar sus valores de manera significativa. En este sentido,
puede afirmarse que los proyectos y actuaciones incluidos en las medidas del POL
alcanzan sus objetivos (en tanto acumulan un volumen suficiente de ejecucion
financiera) y, por tanto, muestran una eficacia en su ejecucibn que puede
considerarse, cuando menos, como suficiente.

Cabe resefar como significativo que en algunas medidas las principales variaciones
se registran en el conjunto de beneficiarios ultimos de las actuaciones (muy superior
al inicialmente previsto) o, en su caso, a la capacidad de generar actividad
(basicamente, empleo) por parte de los proyectos impulsados, incluso teniendo en
cuenta la reducida dimensién de muchas de las actuaciones ejecutadas en el POL.
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NIVELES DE EJECUCION FiSICA DE LOS EJES Y MEDIDAS DEL POL A 31 DE
DICIEMBRE DE 2002 (ABS)

PROGRAMADO [PROGRAMADO REALIZADO
EJE |MEDIDA |DENOMINACION |INDICADOR 500006 20002002 2000-2002
g

Abastecimiento de agua a la poblaciéony a

las actividades econémicas (FEDER) Empleos creados en fase de construccion 112,00 25,08 90,00
Instalaciones destinadas al abastecimiento de agua 125,00 28,00 1,00
Redes de abastecimiento nuevas y/o mejoradas a
nlcleos urbanos 125,00 28,00 48,27
Viviendas beneficiadas directamente 6.130,00 1.372,91] 34.261,00

Saneamiento y depuracién de aguas

residuales (FEDER) Empleos creados en fase de construccion 394,00 88,24 115,00
Instalaciones destinadas al saneamiento de aguas
residuales 27,00 6,05 2,00
Redes de saneamiento nuevas y/o mejoradas 396,00 88,69 45,22
Viviendas beneficiadas directamente 23.000,00 5.151,23] 3.697,00]

Gestion integral de los residuos urbanos e

industriales tratados (FEDER) Contenedores teméaticos RSU 21,00 4,70 2,00
Empleos creados en fase de construccion 27,00 6,05 4,00
Plantas de tratamiento, recuperacion y reciclaje
RSU 6,00 1,34 1,00
Poblacién beneficiada directamente 10.000,00 2.239,66| 29.580,00|

Proteccién y regeneracion del entorno

natural (FEDER) Centros e instalaciones de educacién ambiental 25,00 5,60 0,50
Empleo creado en fase de mantenimiento 125,00 28,00 4,00
Empleos creados en fase de construccién 800,00 179,17 111,65
Superficie restaurada 800,00 179,17 1.067,25]
Superficie de ribera mejorados 85,00 19,04 13,50

Vigilancia, control y reduccion de la Centros o estaciones de vigilancia y/o control

contaminacién ambiental (FEDER) ambiental 4,00 0,90 1,00

Regeneracion de suelos y de espacios

(FEDER) Suelo recuperado 400.000,00 89.586,55 44.625,79
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| | PROGRAMADO  PROGRAMADO  REALIZADO
EJE MEDIDA |DENOMINACION INDICADOR 2000-06 2000-2002 2000-2002
5
Rehabilitacién y equipamiento de zonas
1 urbanas (FEDER) Acondicionamiento (calles,carreteras,aceras etc.) 170.000,00| 38.074,29 82.271,72
Carril bici 40.000,00 8.958,66 1.400,00
Creacion y recuperacion zonas verdes 800.000,00 179.173,11] 108.061,97
Empleo creado en fase de mantenimiento 200,00 44,79 29,00
Empleos creados en fase de construccion 1.000,00 223,97 443,30
Equipamientos de mobiliario urbano instalado 9.000,00 2.015,70 3.646,00
Redes suministro eléctrico mejoradas o construidas 100.000,00 22.396,64 43.968,98
Infraestructura y equipamientos colectivos
en municipios menores de 20.000
3 habitantes (FEDER) Actuaciones de apoyo al desarrollo local 8.473,00 1.897,67, 178,00
Contenedores tematicos RSU 21,00 4,70] 11,00
Empleos creados en fase de construccion 11.996,00| 2.686,70 6.164,00
Instalaciones destinadas al abastecimiento de agua 125,00 28,00 51,00
Instalaciones destinadas al saneamiento de aguas
residuales 27,00 6,05 15,00
Plantas de tratamiento, recuperacion y reciclaje
RSU 52,00 11,65 8,00
Poblacién beneficiada directamente 4.450.000,00 996.650,41] 4.009.863,00
Red viaria local nueva y/o mejorada 6.465,00 1.447,94 1.502,11
Redes de abastecimiento nuevas y/o mejoradas 2.680,00 600,23 2.426,88
Redes de saneamiento nuevas y/o mejoradas 2.409,00 539,54 518,86
Viviendas beneficiadas directamente 1.300.000,00 291.156,30 250.194,00
Infraestructura y equipamientos de apoyo a
la integracion social en el medio urbano Centros creados de acogida y asistencia a distintos
4 (FEDER) tipos de colectivos 18,00 4,03] 13,00
Empleo creado en fase de mantenimiento 230,00 51,51 13,00
Empleos creados en fase de construccion 300,00 67,19 157,00
Usuarios beneficiados de los servicios asistenciales 150.000,00 33.594,96 15.454,00|
Fomento y apoyo a las iniciativas de
5 desarrollo local (FEDER) Empleos creados 222,00 150,67 0,00
Poblacién beneficiada directamente 40.000,00 27.147,31 33.724,00
Proyectos de apoyo al desarrollo local
(asesoramiento, estudios financiados, etc) 157,00 106,55 1,00
Conservacion y rehabilitacién del
patrimonio histérico-artistico y cultural
8 (FEDER) Actuaciones de apoyo al desarrollo local 103,00 23,07 1,00
Edificios rehabilitados y/o conservados 39.000,00 8.734,69 15.198,80
Empleos creados 146,00 32,70 53,00
Visitantes al afio 54.000,00 12.094,18| 318,00
10 Instalaciones deportivas y de ocio (FEDER)|Empleos creados 146,00 38,11 17,00
Poblacién beneficiada directamente 50.000,00 13.051,65] 75.274,00
Proyectos de caracter deportivo y/o de ocio 103,00 26,89 3,00
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NIVELES DE EJECUCION FiSICA DE LOS EJES Y MEDIDAS DEL POL A 31 DE
DICIEMBRE DE 2002 (% POL Y MCA)

POL MCA
REALIZADO 2000- | REALIZADO 2000- | REALIZADO 2000- [ REALIZADO 2000-
2002/PROGRAMAD | 2002/PROGRAMAD | 2002/PROGRAMAD | 2002/PROGRAMAD
EJE |MEDIDA INDICADOR ESPECIFICO 0O 2000-2006 0O 2000-2002 O 2000-2006 0O 2000-2002
3
Abastecimiento de agua
alapoblaciény alas |Empleos creados en fase de
actividades econémicas |construccion
1 |(FEDER) 80,36% 358,79% 21,60% 79,38%
Instalaciones destinadas al
abastecimiento de agua 0,80%) 3,57%) 6,19%) 26,60%
Redes de abastecimiento
nuevas y/o mejoradas a
nicleos urbanos 38,62% 172,42%) 37,73% 136,84%)
Viviendas beneficiadas
directamente 558,91% 2495,50% 85,40% 353,59%
Saneam_ugmo y Empleos creados en fase de
depuracnon de aguas construccion
3 |residuales (FEDER) 29,19% 130,32% 21,65% 84,55%
Instalaciones destinadas al
saneamiento de aguas
residuales 7,41%) 33,07% 28,57% 122,65%)
Redes de saneamiento
nuevas y/o mejoradas 11,42% 50,99% 16,67% 68,77%)|
Viviendas beneficiadas
directamente 16,07% 71,77% 22,95% 97,44%)
Gestion integral de los
residuos urbanos e Contenedores tematicos
industriales tratados RSU
4 |(FEDER) 9,52%) 42,52% 259,02% 941,46%
Empleos creados en fase de
construccion 14,81% 66,15% 43,33% 121,17%)
Plantas de tratamiento,
recuperacion y reciclaje RSU 16.67% 74.42% 28.57% 127.57%
Poblacion beneficiada
directamente 295,80% 1320,73% 295,80% 1320,73%
Proteccion y
regeneracion del Centros e instalaciones de
entorno natural educacién ambiental
6 |(FEDER) 2,00% 8,93%) 24,60% 101,44%
Empleo creado en fase de
mantenimiento 3,20%) 14,29% 2,26%) 8,56%)
Empleos creados en fase de
construccion 13,96% 62,31% 8,36%) 31,48%)
Superficie restaurada 133,41% 595,65% 16,39% 64,81%)
Superficie de ribera
mejorados 15,88% 70,91% 14,94% 62,35%
:ggﬂir;%i ;;)T;rol y C_e_nlros_ 0 estaciones de
s vigilancia y/o control
cont.amlnauon ambiental
7 |ambiental (FEDER) 25,00% 111,62% 25,00% 111,62%
Regenerac_ién de suelos| Suelo recuperado
g |y de espacios (FEDER) 11,16% 49,81% 2,52% 10,36%
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REALIZADO 2000- | REALIZADO 2000- | REALIZADO 2000- | REALIZADO 2000-
2002/PROGRAMAD [ 2002/PROGRAMAD | 2002/PROGRAMAD | 2002/PROGRAMAD
O 2000-2006 0O 2000-2002 O 2000-2006 0O 2000-2002
Rehabilitacién y equipamiento de zonas  |Acondicionamiento (calles,carreteras,aceras|
1 |urbanas (FEDER) etc.) 48,40% 216,08% 53,68% 213,59%
Carril bici 3,50% 15,63%) 3,49%) 15,10%)
Creacién y recuperacion zonas verdes 13,51%) 60,31% 49,72% 191,24%
Empleo creado en fase de mantenimiento 14.50% 64.74% 21.86% 86,20%
Empleos creados en fase de construccion 44,33% 197,93% 78,05% 276.05%
Equipamientos de mobiliario urbano
instalado 40,51% 180,88% 45,84%) 189,34%
Redes suministro eléctrico mejoradas o
construidas 43,97% 196,32%, 45,81% 202,12%
Infraestructura y equipamientos colectivos
en municipios menores de 20.000 Actuaciones de apoyo al desarrollo local
3 |habitantes (FEDER) 2,10% 9,38%) 2,10%) 9,38%
Contenedores tematicos RSU 52,38% 233,88% 52,38%) 233,88%
Empleos creados en fase de construccion 51.38% 229.43% 160,60% 682.91%
Instalaciones destinadas al abastecimiento
de agua 40,80% 182,17% 29,20% 125,97%
Instalaciones destinadas al saneamiento de
aguas residuales 55,56% 248,05% 55,56% 248,05%
Plantas de tratamiento, recuperacion y
reciclaje RSU 15,38%) 68,69% 15,38%) 68,69%
Poblacién beneficiada directamente 90,11% 402,33% 125,31% 411,86%
Red viaria local nueva y/o mejorada 23,23% 103,74%) 34,32% 125,39%
Redes de abastecimiento nuevas y/o
mejoradas 90,56% 404,33% 78,51% 292,80%
Redes de saneamiento nuevas y/o
mejoradas 21,54% 96,17% 26,72% 105,53%
Viviendas beneficiadas directamente 19,25% 85,93%) 20,21%)| 88,38%
Infraestructura y equipamientos de apoyo a . . :
la integracién social en el medio urbano ;Ztr;:t?a Ssiir:(?:zz iilzigséia y asistenciaa
4 _|(FEDER) 72,22% 322,47%| 33,33% 138,42%
Empleo creado en fase de mantenimiento 5.65% 25.24% 6.67% 29.77%
Empleos creados en fase de construccion 52,33% 233.67%) 52,33% 233.67%
Usuarios beneficiados de los servicios
asistenciales 10,30% 46,00%] 10,30%) 46,00%)
Fomento y apoyo a las iniciativas de Empleos creados
5 |desarrollo local (FEDER) 0,00% 0,00%) 28673,13% 88166,09%
Poblacién beneficiada directamente 84,31% 124,23% 780,13% 1548,51%
Proyectos de apoyo al desarrollo local
(asesoramiento, estudios financiados, etc) 0.64% 0.94% 10,379%) 27.88%
Conservacion y rehabilitacion del
patrimonio histérico-artistico y cultural Actuaciones de apoyo al desarrollo local
8 |(FEDER) 0,97% 4,33%)| 2,14%) 9,06%
Edificios rehabilitados y/o conservados 38,97% 174,01%) 15,64%) 63,72%
Empleos creados 36,30% 162,08%) 14,16%) 54,37%
Visitantes al afio 0,59% 2,63%) 24,26%) 82,41%)
10 Instalaciones deportivas y de ocio (FEDER)|Empleos creados 11.64% 44.61% 6.11% 20,16%
Poblacién beneficiada directamente 150,55% 576,74% 58,17%) 228,21%
Proyectos de carécter deportivo y/o de ocio 2.91% 11,16%) 19,519 57,25%
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6.2 NIVELES DE EFICIENCIA ALCANZADOS

Los niveles de eficiencia alcanzados pueden considerarse como suficientes y
satisfactorios, tanto en referencia al propio programa como, de manera mas amplia,
a los resultados obtenidos en el Marco Comunitario de Apoyo.

No obstante, cabe resefiar que la medicién de la eficiencia de las actuaciones
realizadas en el POL se enfrenta a la considerable heterogeneidad de las mismas,
de forma que toda agregacién de datos (como resulta necesario para el analisis
desde una perspectiva integral y pluriregional) contribuye a la pérdida de detalle (tal
y como se indicaba en el andlisis de los indicadores del Programa).

Asimismo, el analisis susceptible de ser realizado en estos momentos Unicamente
puede referirse al &mbito financiero de las actuaciones, ya que sin una perspectiva
temporal suficiente (especialmente respecto al impacto en el entorno de desarrollo
socioeconémico) es dificil constatar la eficiencia de las actuaciones, medida como
“la mejor estrategia y/o actuacién posible” para potenciar el desarrollo sostenible de
un territorio.

Asi, desde la perspectiva puramente financiera, los indicadores de ejecucion
recogidos hasta diciembre de 2002, asi como el coste medio unitario alcanzado en
las actuaciones constatan una adecuacion suficiente de las actuaciones a los
precios de mercado, asi como un aprovechamiento notable de las eficiencias
financieras que pueden suponer la utilizacion de mecanismos de adjudicacion de
obras y servicios tendentes a reducir el precio unitario por proyecto de los mismos
(por ejemplo, subastas o concursos con un alto nivel de ponderacién de precios).

A continuacion se detallan el nivel de eficiencia financiera alcanzado a 31 de
diciembre de 2002.
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COSTE MEDIO UNITARIO DE LAS ACTUACIONES DEL PROGRAMA

OPERATIVO LOCAL

PO MCA
Coste Unitario total de [Coste Unitario de lo|Coste Unitario total| Coste Unitario de
EJE |MEDIDA | DENOMINACION INDICADOR periodo realizado al 2002 de periodo lo realizado al 2002
Abastecimiento de agua a la poblacion y a
3 1 las actividades econdmicas (FEDER) Empleos creados en fase de construccién 121.053,59 34.344,28 196.517,42 154.247,01
Instalaciones destinadas al abastecimiento de agua 108.464,02 3.090.985,56 12.043.213,60 32.964.790,61
Redes de abastecimiento nuevas y/o mejoradas a
nlcleos urbanos 108.464,02 64.035,33] 1.658.198,05 745.147 44
Viviendas beneficiadas directamente 2.211,75 90,22 54.294,16| 10.780,10
Saneamiento y depuracion de aguas
3 residuales (FEDER) Empleos creados en fase de construccién 76.828,25 68.216,09 70.107,09 94.726,77
Instalaciones destinadas al saneamiento de aguas
residuales 1.121.123,37 3.922.425,22] 15.442.159,22 15.812.604,31
Redes de saneamiento nuevas y/o mejoradas 76.440,23 173.481,88 1.495.386,96 2.624.187,53]
Viviendas beneficiadas directamente 1.316,10 2.121,95 13.947,76 17.784,10
Gestion integral de los residuos urbanos e
4 industriales tratados (FEDER) Contenedores tematicos RSU 645.380,71] 1.086.202,23 25.672,86| 1.203,59
Empleos creados en fase de construccién 501.962,78 543.101,11 1.167.430,54 327.155,36
Plantas de tratamiento, recuperacion y reciclaje RSU 2.258.832,50 2.172.404,45| 25.016.368,71 10.632.549,21
Poblacién beneficiada directamente 1.355,30 73,44] 17.511,46 718,90
Proteccion y regeneracion del entorno
6 natural (FEDER) Centros e instalaciones de educacién ambiental 3.270.959,16 6.877.350,58] 40.510.546,29] 13.181.842,18
Empleo creado en fase de mantenimiento 654.191,83] 859.668,82] 1.546.766,31 5.489.482,91]
Empleos creados en fase de construccion 102.217,47, 30.798,70 67.547,96 64.704,46
Superficie restaurada 102.217,47, 3.222,00] 25.926,88 12.663,31]
Superficie de ribera mejorados 962.046,81 254.716,69 6.628.998,48] 3.553.366,15|
Vigilancia, control y reduccién de la Centros o estaciones de vigilancia y/o control
7 contaminacion ambiental (FEDER) ambiental 1.405.917,00 317.212,60 17.258.647,75 14.102.006,78
Regeneracion de suelos y de espacios
8 (FEDER) Suelo recuperado 53,46 103,82 9,59 78,83
Rehabilitacién y equipamiento de zonas
5 1 urbanas (FEDER) Acondicionamiento (calles,carreteras,aceras etc.) 787,33 503,70 1.723,00 1.002,48
Carril bici 3.346,14 29.600,45 8.335,16 74.650,29
Creacion y recuperacion zonas verdes 167,31 383,49 242,44 152,28|
Empleo creado en fase de mantenimiento 669.228,57| 1.428.987,45 1.385.255,97 1.978.785,63
Empleos creados en fase de construccion 133.845,71 93.482,15 119.094,40 47.653,94]
Equipamientos de mobiliario urbano instalado 14.871,75 11.366,05 34.133,90| 23.254,50|
Redes suministro eléctrico mejoradas o construidas 1.338,46 942,50 3.318,80 2.262,62
10 Instalaciones deportivas y de ocio (FEDER)|Empleos creados 51.269,23 74.452,08 4.395,41 36.489,96
Poblacién beneficiada directamente 149,71 16,81 212,10 185,09
Proyectos de carécter deportivo y/o de ocio 72.672,88 421.895,11 356.950,24 928.669,37
Infraestructura y equipamientos colectivos
en municipios menores de 20.000
3 habitantes (FEDER) Actuaciones de apoyo al desarrollo local 131.161,16 1.610.226,14] 157.553,34 2.258.203,56
Contenedores tematicos RSU 52.920.405,14 26.056.386,64 63.569.022,57 36.541.839,45
Empleos creados en fase de construccion 92.641,59 46.499,07| 101.834,58 19.092,96
Instalaciones destinadas al abastecimiento de agua 8.890.628,06 5.620.004,96 6.496.736,78| 6.699.337,23]
Instalaciones destinadas al saneamiento de aguas
residuales 41.160.315,11 19.108.016,87, 49.442.573,11 26.797.348,93]
Plantas de tratamiento, recuperacion y reciclaje RSU 21.371.702,08 35.827.531,63 25.672.105,27 50.245.029,24]
Poblacién beneficiada directamente 249,74 71,48 143,84 34,56
Red viaria local nueva y/o mejorada 171.899,23 190.811,76 155.824,61 136.698,85
Redes de abastecimiento nuevas y/o mejoradas 414.674,82, 118.102,36 400.066,04 153.439,26
Redes de saneamiento nuevas y/o mejoradas 461.323,58 552.403,83] 487.898,98 549.877,20|
Viviendas beneficiadas directamente 854,87 1.145,59 1.002,21 1.492,94
Infraestructura y equipamientos de apoyo a
la integracion social en el medio urbano Centros creados de acogida y asistencia a distintos
4 (FEDER) tipos de colectivos 1.491.897,56 396.826,17 861.577,89 345.905,45
Empleo creado en fase de mantenimiento 116.757,20 396.826,17| 204.624,75 410.762,73]
Empleos creados en fase de construccion 89.513,85 32.858,22 163.699,80 41.861,17|
Usuarios beneficiados de los servicios asistenciales 179,03] 333,81 327,40 425,28|
Fomento y apoyo a las iniciativas de
5 desarrollo local (FEDER) Empleos creados 12.638,30 #iDIV/O! 38.393,55| 43,14
Poblacién beneficiada directamente 70,14] 13,68 588,90 24,32
Proyectos de apoyo al desarrollo local (asesoramiento,
estudios financiados, etc) 17.870,72 461.415,95) 79.415,70 246.632,48
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