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ACTA REUNION GERIP 25 de JUNIO de 2018

En la reunidn estuvieron presentes la personas representantes de la Autoridad de Gestién del
FEDER y de todas las Comunidades y Ciudades Autonomas, con la excepcion de Pais Vasco
(FEDER Y FSE), Asturias (FSE), Catalufia (FSE), Madrid (FSE) y La Rioja (FSE).

En primer lugar, se aprobé el Acta de la Reunidn Anterior, sin ninguna observacion a resefiar.

Antes de comenzar con el orden del dia, y debido a que se contaba con una version inicial de
los Reglamentos del futuro periodo de Programacion, la representante de la Autoridad de
Gestidn hizo una breve resefia de los aspectos mas novedosos en materia de comunicacion.

Lo primero que se resaltd es que, ya no deberia haber una estrategia de comunicacion
separada como tal, pero si que su contenido se trasladaba al propio Programa Operativo,
formando parte del mismo y siendo aprobada, por ello, cuando se aprueben el
correspondiente Programa Operativo. Se valoré que ello formaba parte de la decisién de que
la Comunicacién fuese, cada vez mas, parte de la buena gestion de un Programa Operativo y
de la creciente importancia que en Europa y Espafa se estaba dando a este aspecto en la
aplicacion de los fondos de la politica de cohesion.

Se resaltd, también, la cada vez mayor importancia del portal web Unico de cada estado
miembro como el sitio donde se recoja "todo” lo que se relacione con la aplicaciéon de los
fondos en cada Programa Operativo por parte de todos y cada uno de los agentes que
participen en la misma. Se insisti6 en que lo que ya estdbamos haciendo en este periodo
deberia de ser una buena plataforma para las exigencias futuras en esta materia.

En lo relativo a la lista de operaciones, se destacé que no existian diferencias sustanciales
con lo exigido ya en este periodo, si bien se modificaba el nombre del campo “breve
descripcion de la operacion” para pasar a denominarse “finalidad y logros de la operacién”,
acotando mas lo que debe contener este campo.
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Se indicé que, aunque ya no se citaba expresamente la obligacion de tener una red de
responsables de comunicacion, si que se indica que se debe funcionar de forma coordinada,
por lo que ya se avanz0 que en Espafia se va a seguir funcionando con una organizacion
similar a la que venimos teniendo desde el periodo de programacién 2007-2013 y que se
considera que esta dando un buen resultado.

Se resaltaron, también, otras cuestiones, como la exigencia de llevar a cabo un acto para
comunicar aquellas actuaciones que se denominan de “importancia estratégica”, que dice el
Reglamento que va a ser objeto de especial seguimiento y comunicacion, y también que las
sanciones por el incumplimiento de los aspectos de comunicacion quedan reflejados con la
posibilidad de una correccion financiera de hasta un 5%.

Se paso, a continuacién, al primer punto del orden del dia, “Situaciones a resaltar de los
altimos Comités de Seguimiento (acerca del Anexo de Comunicacion, Anexo para la
ciudadania o Modificacion y avances de la estrategia)’. Se destacdé que, llevado
directamente este asunto por parte de las personas responsables de comunicacion de la
autoridad de Gestidn y por parte de los responsables de las CCAA, no habia habido ninguna
cuestion digna de resefiar y se habian visitado aquellas actuaciones que eran Buenas
Practicas y que se consideraba que era oportuno visitar. Se hizo hincapié en que en los
proximos Comités, como ya en todos los Pos existirian Buenas Practicas, a la hora de
preparar el Comité se pensase ya en la visita a realizar.

Se insistio en que, para subir a la Base de datos las Buenas Précticas deben estar en espariol
y en inglés, y que, por favor, se hiciesen llegar a la mayor brevedad posible (1 semana de
plazo).

Se pas6, después, a destacar distintos aspectos relacionados con los dos anexos, el de
comunicacion y el ligado con la ciudadania. En el primero, parecia que habia habido
consenso de que en general no tenia problemas resefiables, pero que el de la ciudadania,
parecia no ser del total agrado de la Comisién Europea, por una parte, por la heterogeneidad
de la informacién recogida en los cuadros que alli se presentan, se recordé que este asunto
no era tanto un problema de comunicacion, si no de que los gestores, que son los que deben
rellenar dicha informacion, sepan qué es lo que alli se debe recoger, - los datos de las
operaciones que se encuentran validadas y remitidas por los distintos organismos Intermedios
a través de la aplicacion de gestion Fondos 2020, aunque no se hayan pasado ya a la unidad
de certificacion para su posterior reembolso por la Comision Europea -.
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También, en algunos Comités, la Comunidad de Cantabria intervino en este sentido, la
persona alli presente de la Comisién Europea intervino en el sentido de que las Buenas
Practicas eran demasiado extensas y demasiado técnicas. En este sentido, se indicé que las
BP debian de tener una extension maxima de entre 6 y 8 folios, para que la ciudadania se
interesase en conocer su contenido, pero eso no debia redundar ni en la falta de precision en
lo que se defendia, ni en la constancia documental y grafica. También, que no era necesario
que fuesen tan técnicas, son divulgativas, pero sorprendio que esa fuese la postura de la
Comisién gue en otras ocasiones habia demandado mas datos técnicos, a través de distintas
fichas. Se record6 que debian ser divulgativas y para la ciudadania.

Se paso al siguiente punto del orden del dia “La aplicacion de indicadores INFOCO2014.
Errores detectados en la carga de indicadores, ligados con la mala interpretacion de la
metodologia o con algun problema concreto de mal funcionamiento de la propia aplicacion” Se
hizo una presentacién por parte de la responsable de comunicacién de la Autoridad de
Gestion , recordando, previamente cuestiones general relacionadas con la aplicacion, como
los pocos indicadores volcados, que se debe tener justificacion de las cosas que se vuelcan,
que se debe volcar los datos por cada gestor, que se debe identificar por un digito en la
aplicaciéon y también que es lo que hacian los tres informes numéricos que saca la aplicacion,
el informe por organismo dentro del PO, el informe de lo hecho por todos los entes en la
CCAA y el informe global, que es el que se lleva a los comités, que recoge lo hecho por todos
los entes incluyendo también lo llevado a cabo por la autoridad de gestion.

Asimismo, se insistié en que no se debian recoger cantidades en los titulos, que debia de ser
facil identificar que el indicador tenia que ver con los fondos europeos, que se debia identificar
la herramienta de comunicacion-cartel en el acto XX, programa del acto YYY- Acto sobre ZZZ-
qgue los titulos deben tener la longitud adecuada, pero no hace falta poner lo que no es
necesario en el mismo y que sean de 500 palabra, nadie los acaba de leer, confunden; que no
deben contener informacion innecesaria- cartel tamafio 2 por cinco-.

Después de estas observaciones preliminares, se paso ya a informar sobre los problemas
detectados en cada tipo de indicador. Después de este repaso se vio que existian muchos
indicadores que tenian irregularidades y por ello se solicitd que cada responsable de
comunicaciéon hiciese un repaso de su propios indicadores y que a lo largo del mes se
remitiese a la autoridad de gestion, si del resultado de este estudio se habia detectado algun
problema en el funcionamiento de la propia aplicacion y/o sobre la modificacion de los
indicadores con problemas.
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A continuacion, se trato el siguiente punto del orden del dia La Base de Datos de Buenas
Practicas. Como ir presentando las Buenas practicas a lo largo del afio. Mejoras en la forma
de presentacion de las mismas” en este punto la Responsable de Comunicacién de la
autoridad de gestion indic6 que dado que el dltimo filtro es el que ella misma debe hacer, si el
envio de todas las Buenas Practicas se concentran en las ultimas semanas antes de los
Comités, no se podia hacer responsable de poder llevar a cabo ese trabajo. Por ello, se
propuso que todas las BP que fuesen presentadas después del mes de febrero no iba a ser
presentadas en el Comité a celebrar en los primeros meses de 2019 y se reservarian ya par el
siguiente Comité.

En todo caso, y como no podian tampoco ser presentadas todas en ese mes, se hizo la
propuesta que se aprobo6 de que a lo largo del mes de Junio se enviasen a la responsable de
la Autoridad de gestion un cronograma con las BP a presentar entre Julio y Febrero del afio
siguiente, rogando respuesta por parte de todas las CCAA para poder llevar a cabo la
organizacion de este trabajo de revision de las BP.

Se indicé también que las BP debian de tener entre 6 y 8 paginas, incluida toda la
documentacion y ser lo mas posible divulgativas.

Se pasé, a continuacion, al siguiente punto del orden del dia Resumen de lo que acontecio
en la ultima reunién de la Red INFORM celebrada en Grecia. Nuestra participacion,
mensajes respecto a futuras Campafas impulsadas por la Comisién Europea, etc”. En este
sentido se traslad6 que la responsable de comunicacion de la AG, por primera vez, desde el
afio 2007, no habia podido participar en esa reunion y, dado que como suele pasara la mayor
parte de las veces, ninguna CCAA participo en la misma, desde el area de comunicacion de la
Comision Europa se le trasladé a la Autoridad de Gestion, el malestar por la no participacion
continuada de las CCAA en estas reuniones. Asi se trasladé en la reunion y se volvio a
recordar la importancia de la participacion. Al no haber participado ninguna de las CCAA, se
recordd que serian las mismas las que deberian acompafar a la Autoridad de Gestion en la
proxima reunion de diciembre. Es decir, Castilla la mancha, Cataluiia, Extremadura, Galicia,
Madrid y Navarra.

Ademas, se insistid en la participacion en la campafa “Europe in my region”. Se indicé que 5
regiones habian enviado por la aplicacion correspondiente sus propuestas de actividades-
Aragon, Canarias, Cantabria, Castilla la Mancha y Extremadura- dos Comunidades mas que
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creian haberlo hecho y no aparecia quedaron en revisar que habia pasado,- Castillay Leén y
Catalufia-. En todo caso, se recordd que no solo era anotar el evento, sino después demostrar
que se habia llevado a cabo.

Por dltimo, se pas6 a estudiar Peticion de la DG REGIO para participar en nuestras
reuniones de GERIP, después de un debate se decidi6 que se debia hacer coincidir una de
nuestras reuniones con el acto anual de comunicacion, para que al estar ya presentes en
dicho Acto, las personas representantes de la Comisién pudiesen estar presentes en la
misma. Ademas, se vi0 conveniente que en otra reunidn, la de alrededor del verano,
participase también la Comision y asi al estar una en la mitad del afio y otra a finales, la
presencia de la Comision estaria cercana a los dos momentos en el afio que se reune la Red
INFORM. En el resto de reuniones, mas técnicas, continuariamos como hasta ahora.

Sin m&s temas que tratar, se dio por terminada la reunion, sin antes indicar que se debian
remitir, a la mayor brevedad posible, las versiones actualizadas de las estrategias de
comunicacién, para su envio por SFC a la Comisién Europea.

Madrid, 25 de Junio de 2018.
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